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Presentación 

La Casa de la Soberanía Miguel d'Escoto Brockmann se complace y honra en presentar esta 

17° edición de nuestra Revista Soberanía dedicada a Sandino, inspirador de las nuevas 

victorias: 18 años del Pueblo Presidente, y también de nuestro gran poeta del modernismo y 

antiimperialismo, Rubén Darío, ambos que pasaron a la inmortalidad en este mes de febrero.  

Cliffor Jerry Herrera Castrillo y Feliciana del Socorro Dávila Matute exploran la 

influencia del pensamiento de Augusto C. Sandino en la construcción de un modelo de 

soberanía y participación ciudadana en Nicaragua durante los últimos 18 años del gobierno 

Pueblo-Presidente, y cómo ha contribuido a avances significativos en la educación, salud, 

desarrollo comunitario y cultura. Demuestran como nuestro modelo de nación que prioriza 

la soberanía frente a los desafíos contemporáneos sigue siendo relevante en la construcción 

de una Nicaragua más equitativa e independiente. 

Fredy Franco afirma y explica cómo los ideales de Sandino se cumplen hoy en la 

Revolución Sandinista, en su Segunda Etapa del Pueblo-Presidente. Proporciona al lector una 

breve y cautivadora reseña histórica de las tres etapas de lucha de Sandino: la primera, la 

Alianza Patriótica o la llamada Guerra Constitucionalista, y su transformación evolutiva a 

una segunda etapa, la guerra de liberación nacional, a su tercera etapa, la lucha de Sandino 

por la paz. Franco describe cómo hoy se cumplen diversos elementos programáticos de 

Sandino: de Patria y libertad con la consolidación de una nación libre, soberana y digna; de 

justicia social al hacer realidad los derechos de los obreros, campesinos y artesanos; al 

defender los recursos naturales para los intereses populares y nacionales; en la distribución 

de tierras y formación de cooperativas a favor del campesinado, y; en los programas de 

desarrollo en las Regiones tradicionalmente abandonadas, entre otros.  

Herbet Alberto Bonilla López nos comparte el profundo proceso de discernimiento y 

decisiones que precedieron la conversión de Sandino en símbolo de resistencia 

antiimperialista. Nos explica que Sandino enfrentó dudas y reflexionó sobre el sentido de su 

vida. Su historia evidencia la evolución de su propósito, pasando de un proyecto personal de 

superación económica a una lucha antiimperialista en defensa de la soberanía de Nicaragua.  

Jorge Valero en su homenaje a Rubén Darío, nos presenta una panorámica de las múltiples 

influencias literarias que nutrieron la obra del padre del Modernismo. Cuenta cómo 

“comenzó a desentumecer la prosa” y el verso, y de adaptar ritmos de las literaturas clásicas 

(grecorromanas) a la lírica hispánica. Ilustra la sensibilidad humana de nuestro gran poeta, 

su preocupación por los males sociales y políticos de su época, su desdén por la sociedad 

burguesa y su reivindicación de la cultura hispana ante el vasallaje imperialista de Estados 

Unidos, citando varios pasajes de obras de Darío. 

Marvin Ortega describe vívidamente el decepcionante viaje del General Sandino a México 

en 1929 en búsqueda de apoyo para su lucha de liberación contra los yanquis invasores , y de 
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su paulatina toma de conciencia de que el México de la revolución antimperialista, había 

desaparecido. En la animada prosa de una novela de espionaje moderna, Ortega nos lleva a 

un viaje vertiginoso de intrigas, conspiraciones, traiciones y subterfugios del propio 

representante de Sandino en México, de su joven emisario y del Partido Comunista de 

México. Cita a destacados periódicos de México, EE.UU., y Francia mostrándonos que el 

fenómeno de «noticias falsas» no es ninguna novedad, pero que la verdad acaba venciendo 

las mentiras. 

Edgar Palazio Galo nos comparte que los ideales de Sandino viven y se realizan plenamente 

en Nicaragua: Soberanía, del Protagonismo de obreros, campesinos, artesanos, de 

Democracia Efectiva, de Antimperialismo, Integración Centroamericana y Latinoamericana, 

de Solidaridad Internacional; de valores patrióticos; de hermandad, amor al prójimo y 

fraternidad (los valores cristianos), de Justicia Social e Igualdad (los Ideales Socialistas) y de 

Prácticas Solidarias entre los nicaragüenses y con los pueblos del Mundo. 

En nuestra sección sobre análisis geopolítica, Renan Guevara Serrano da seguimiento a 

nuestro número anterior sobre Palestina. Guevara explica cómo la caída de Bashar al -Assad 

no fue un acontecimiento repentino o aislado, sino la culminación de tres décadas de 

planificación de parte de Estados Unidos e Israel de «reconfigurar» el Oriente Medio. Explica 

cómo años de guerra, alimentados por la injerencia extranjera, sanciones económicas y el 

suministro de armas clandestinas, erosionaron la soberanía y la estabilidad del país. Guevara 

sostiene que Assad cometió un error estratégico al priorizar y confiar en la OTAN, los 

Emiratos Árabes Unidos y Arabia Saudí, mientras ignoraba a sus aliados tradicionales: Irán 

y Hezbolá. En su perspicaz análisis Guevara aborda la región en toda su complejidad, 

examinando las ramificaciones del colapso de Siria, la colusión entre Estados Unidos y 

Turquía, los intentos de Rusia e Irán de evitar su colapso, y el nuevo protagonismo de Yemen 

en el Medio Oriente. 

Por último, los miembros del Equipo de la Casa de la Soberanía estamos particularmente 

contentos en anunciar la Apertura de la Cátedra Universitaria en Cooperación Genuina. En 

esta Cátedra se abordarán temas como pedagogía, conocimiento ancestral, gestión 

comunitaria, economía solidaria, entre otros, donde el objetivo principal es el fortalecimiento 

de la comunidad y el bienestar colectivo, en lugar de la competencia individualista. 

Esperamos que esta Cátedra sirva para fomentar la reflexión y sea punta de lanza para 

compartir experiencias prácticas de verdadera cooperación como un principio de vida y 

acción colectiva. Como siempre, agradecemos sus comentarios y recomendaciones e 

invitamos a nuestros lectores a compartir sus pensamientos e inquietudes en artículos de 

opinión en nuestras próximas revistas. 

 

Equipo de Trabajo 

Casa de la Soberanía Miguel d´Escoto Brockmann  
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El legado de Sandino en la construcción de un 

modelo de soberanía y participación ciudadana en 

Nicaragua 

 

Cliffor Jerry Herrera Castrillo  

Feliciana del Socorro Dávila Matute  

 

Resumen 

El artículo explora la influencia del pensamiento de Augusto C. Sandino en la construcción 

de un modelo de soberanía y participación ciudadana en Nicaragua durante los últimos 18 

años del gobierno Pueblo Presidente. A través de un análisis histórico, socioeconómico y 

cultural, se destacan las políticas y proyectos nacionales inspirados en los ideales sandinistas. 

Asimismo, se aborda cómo estos principios han impulsado avances significativos en áreas 

como la educación, la salud, el desarrollo comunitario y la cultura. El objetivo es evidenciar 

la relevancia del legado sandinista en la consolidación de un modelo de nación que prioriza 

la soberanía frente a los desafíos contemporáneos, y cómo este pensamiento sigue siendo una 

guía en la construcción de una Nicaragua más equitativa e independiente. 

 

Introducción  

El legado de Augusto C. Sandino ha sido un pilar fundamental en la configuración de la 

identidad política y social de Nicaragua. Su lucha por la soberanía nacional y la 

autodeterminación de los pueblos ha trascendido el contexto histórico en el que se desarrolló 

para convertirse en un referente en la construcción de un modelo de participación ciudadana 

que, en las últimas dos décadas, ha tomado un papel protagónico en el desarrollo del país 

(Valle Zúniga & Aguirre Bucardo, 2007). 

Desde la resistencia antiimperialista de Sandino hasta la actualidad, los principios de 

dignidad, justicia social y organización popular han sido reinterpretados y aplicados en 

diversas políticas y programas nacionales. En este sentido, el modelo de gobierno "Pueblo 

Presidente" ha buscado consolidar un sistema en el que la soberanía no solo se expresa en 

términos de independencia política, sino también en la capacidad de los ciudadanos de 

participar activamente en la transformación de su realidad. 

Este artículo analiza cómo el pensamiento sandinista ha influido en la estructuración de un 

modelo de nación centrado en la soberanía y la participación popular, destacando los avances 

en áreas clave como la educación, la salud, el desarrollo comunitario y la cultura. Mediante 
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un enfoque histórico y socioeconómico, se examinan las políticas impulsadas en los últimos 

18 años que han fortalecido la autodeterminación del país, así como los retos y desafíos que 

persisten en la consolidación de un proyecto nacional equitativo e independiente. 

Nicaragua, con su rica cultura y diversidad geográfica, se presenta como un lugar ideal para 

el desarrollo de iniciativas que promueven la colaboración y la solidaridad. En este entorno, 

el cooperativismo se destaca como una fuerza transformadora que ha impactado 

notablemente la estructura socioeconómica del país. En las últimas décadas, gracias al 

esfuerzo del gobierno revolucionario del Frente Sandinista, las cooperativas han jugado un 

papel fundamental en la creación de una economía más inclusiva y sostenible, siendo parte 

del legado del General de Hombres y Mujeres libres (Dávila, 2024). 

Al estudiar el impacto del legado sandinista en la Nicaragua contemporánea, se busca 

evidenciar cómo sus ideales siguen vigentes y continúan orientando la construcción de un 

modelo de sociedad donde la soberanía y la participación ciudadana son ejes fundamentales 

para el desarrollo nacional. 

Figura 1 

Evolución del Legado Sandinista en Nicaragua 

 

Nota. Información extraída de (Herrera Castrillo, 2024; Gobierno de Reconciliación y 

Unidad Nacional [GRUN], 2021) 

A través de esta línea de tiempo, se evidencia la consolidación de un modelo de soberanía y 

participación ciudadana basado en los ideales de Sandino. Desde el retorno al modelo de 

gobierno participativo en 2007 hasta las estrategias de transformación social en 2024, el país 

ha experimentado avances significativos en educación, salud, economía y desarrollo 

comunitario. Estos hitos reflejan cómo el pensamiento sandinista ha guiado la construcción 

de un proyecto nacional enfocado en la justicia social, la autodeterminación y la integración 

regional. En este contexto, el presente estudio busca analizar el impacto de estas políticas en 
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la vida de los nicaragüenses y su papel en la consolidación de una nación más equitativa e 

independiente. 

Desarrollo  

Las ideas de Augusto C. Sandino han superado su enmarque histórico, prestándose como 

símbolo de la lucha por el país, por la soberanía y la justicia social en Nicaragua. Lo que su 

pensamiento ha logrado en el transcurso de los años ha sido la reinterpretación y la aplicación 

de sus ideas en la construcción de la nación donde los/as nicaragüenses puedan hacer uso de 

su participación ciudadana y fortalecer una identidad nacional. Las políticas inspiradas en el 

sandinismo han conseguido logros tangibles en múltiples espacios, productos de un proyecto 

que pretende colocar el bienestar del pueblo por encima de todo y la autodeterminación del 

país. En la parte que sigue se verán los principales ejes que han dado sentido a dicho proceso 

de transformación y cambio.   

La influencia del pensamiento sandinista en la soberanía nacional  

La lucha de Augusto C. Sandino por la soberanía de Nicaragua marcó un hito en la historia 

del país y sentó las bases para la resistencia contra la injerencia extranjera. Su pensamiento, 

basado en la autodeterminación de los pueblos y la justicia social, se convirtió en un referente 

ideológico del Frente Sandinista de Liberación Nacional (FSLN), que, décadas más tarde, 

materializó sus ideales en la Revolución Popular Sandinista de 1979 (Salgado, 2018). 

Desde la época de Sandino, la soberanía ha sido entendida en Nicaragua como un principio 

fundamental que vincula la independencia nacional con el bienestar social. Sandino concebía 

la soberanía no solo como la ausencia de intervención extranjera, sino como el derecho de 

los pueblos a construir su destino sin la imposición de fuerzas externas. En su 

correspondencia con el Congreso Antimperialista de Frankfurt en 1929, denunció la 

constante amenaza del imperialismo estadounidense y reafirmó que su ejército desconocía 

todos los tratados y pactos que vulneraban la soberanía nacional (Yopo, 1984). Esta postura 

fue retomada por el FSLN en la segunda mitad del siglo XX, cuando el país vivió un 

prolongado período de dictadura somocista y subordinación a los intereses de Estados 

Unidos. 

La Revolución Sandinista es el resultado de un extenso proceso de lucha del pueblo 

nicaragüense, liderado por el Frente Sandinista de Liberación Nacional. Esta organización, 

bajo la dirección de Carlos Fonseca Amador, supo interpretar las enseñanzas de Augusto C. 

Sandino, quien desarrolló su lucha en un contexto nacional muy complicado, marcado por el 

entreguismo de la oligarquía libero-conservadora y por la expansión militar estadounidense 

en el ámbito internacional. Al igual que la práctica guerrillera del héroe de las Segovias fue 

transmitida por destacados luchadores como Santos López y Ramón Raudales, el 

pensamiento y la visión de Sandino también fueron compartidos, entre otros, por el maestro 

Edelberto Torres Espinoza a Carlos Fonseca, constituyendo uno de los legados más valiosos 

en la búsqueda de la liberación de Nicaragua de la dictadura somocista (López, 2012). 
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El triunfo de la Revolución Popular Sandinista en 1979 representó la materialización de las 

ideas de Sandino en un proyecto político de transformación nacional. La nueva 

administración estableció la soberanía como eje central de su gobierno, priorizando políticas 

económicas y sociales dirigidas a reducir la dependencia de organismos internacionales y 

fortalecer la autonomía productiva del país (Yopo, 1984). 

En el ámbito económico, se promovió la nacionalización de sectores estratégicos como la 

banca, el comercio exterior y la producción agropecuaria, siguiendo la visión de Sandino 

sobre una economía sustentada en la autosuficiencia y el cooperativismo. Durante la primera 

década del gobierno sandinista, se implementaron reformas agrarias que buscaban 

redistribuir la tierra entre campesinos, inspiradas en la visión de Sandino sobre la justicia 

social y el desarrollo rural (Salgado, 2018). 

A nivel político, el FSLN desarrolló un modelo de democracia participativa basado en la 

organización popular. Se fortalecieron los Consejos del Poder Ciudadano (CPC), concebidos 

como mecanismos de empoderamiento comunitario, y se promovió el protagonismo del 

pueblo en la planificación y ejecución de proyectos de desarrollo. Esta estrategia fue clave 

para consolidar un gobierno con amplia base social, donde la soberanía no solo se ejercía a 

nivel estatal, sino que se traducía en la capacidad de las comunidades para autogestionar su 

bienestar (Amador Rodríguez, 2020). 

A pesar de los avances logrados en la consolidación de la soberanía nacional, Nicaragua ha 

enfrentado múltiples desafíos en la defensa de su autodeterminación. La presión 

internacional, las sanciones económicas y las crisis políticas han puesto a prueba la capacidad 

del país para mantener su modelo de desarrollo independiente. Sin embargo, el pensamiento 

sandinista sigue siendo un referente en la construcción de estrategias de resistencia frente a 

la injerencia extranjera. 

El legado de Sandino se mantiene vigente en las políticas de fortalecimiento de la economía 

nacional, la expansión de la educación gratuita y la atención en salud, así como en la 

promoción de modelos de desarrollo basados en la participación comunitaria. La continuidad 

de estas políticas demuestra que el concepto de soberanía, concebido por Sandino como una 

combinación de independencia nacional y justicia social, sigue siendo un principio rector en 

la Nicaragua contemporánea (López, 2012). 

 

Participación ciudadana y protagonismo popular 

Uno de los pilares fundamentales del sandinismo es la participación activa del pueblo en la 

toma de decisiones y en la construcción de su futuro. En este sentido, se han implementado 

modelos de democracia directa y participativa que empoderan a los ciudadanos en distintos 

niveles de la sociedad. 
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El fortalecimiento de los Consejos del Poder Ciudadano (CPC), la implementación de 

presupuestos participativos y el fomento del cooperativismo han sido herramientas clave en 

la consolidación de un modelo de autogestión que prioriza la organización comunitaria. A 

través de estos espacios, la ciudadanía no solo es consultada en temas de gobernanza, sino 

que juega un papel activo en la planificación y ejecución de proyectos locales. 

Figura 2 

Avances en la Participación Ciudadana  

 

La participación ciudadana ha cobrado una relevancia crucial en la agenda de los Estados, 

especialmente en Nicaragua, en medio de las "crisis democráticas" actuales. Ante esta 

situación, el Estado ha desarrollado un marco normativo para regular la participación a 

niveles nacional, regional y municipal. Sin embargo, persiste una desconexión entre lo que 

las normativas establecen y la realidad de la participación ciudadana, influenciada por el 

desinterés y la desconfianza de la población hacia las instituciones estatales. A pesar de esto, 

se ha observado un leve aumento en la participación desde la implementación de la Ley 

"745", evidenciado en las cuatro iniciativas ciudadanas aprobadas en los últimos años y en 

la involucración en la creación de políticas a través de los Consejos y Gabinetes del Poder 

Ciudadano (Rivas-Castillo & Rodriguez-Burgos, 2021). 

Impacto en la educación y la salud pública 

Los principios de justicia social y equidad, inspirados en el pensamiento sandinista, han 

guiado las políticas educativas y de salud en Nicaragua. Desde el año 2007, el país ha 

experimentado una transformación en ambos sectores, con avances significativos en acceso 

y calidad de los servicios (Rodríguez Pérez, 2021). 

En educación, la implementación del modelo de enseñanza gratuita y la alfabetización masiva 

han permitido la reducción del analfabetismo, situando a Nicaragua como un referente en 

América Latina en la erradicación del rezago educativo. Programas como la Universidad en 

el Campo (UNICAM) y las becas estudiantiles han garantizado oportunidades para los 



                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 12 de 93 
 

sectores históricamente excluidos, promoviendo la educación como un derecho fundamental 

(Castillo Gómez & García Peralta, 2022; Lanzas Martínez, 2022; Palacios Ruiz, 2022). 

En el ámbito de la salud, el modelo comunitario ha sido reforzado con la construcción de 

hospitales y clínicas en zonas rurales, la gratuidad de los servicios médicos y la 

implementación de campañas preventivas. La participación ciudadana en la gestión de la 

salud ha sido crucial en la lucha contra epidemias y en la promoción de estilos de vida 

saludables (Cortez & García Prado, 2011). 

Desarrollo económico y cooperativismo 

El modelo económico nicaragüense ha evolucionado bajo los principios de autogestión y 

economía solidaria promovidos por Sandino. La expansión de las cooperativas 

agropecuarias, la promoción de la economía familiar y el fortalecimiento de los mercados 

locales han sido estrategias clave en el crecimiento del país. 

El respaldo estatal a las cooperativas ha permitido que millas de productores tengan acceso 

a financiamiento, capacitación y mercados nacionales e internacionales. Programas como 

"Usura Cero" y "Bonos Productivos" han facilitado el acceso a recursos económicos, 

permitiendo que pequeños emprendedores y agricultores fortalezcan sus negocios (Madriz 

Mengibar et al., 2017; Méndez Polanco y otros, 2017). 

Retos y desafíos en la consolidación del modelo sandinista 

A pesar de los avances significativos, Nicaragua enfrenta desafíos en la consolidación de su 

modelo de soberanía y participación. Factores como la presión internacional, los efectos del 

cambio climático y las brechas económicas representan retos que requieren estrategias 

innovadoras y sostenibles. Sin embargo, bajo el liderazgo del gobierno, se han implementado 

políticas que buscan fortalecer la autonomía nacional y promover el bienestar de la población. 

El fortalecimiento de la educación tecnológica es una de las prioridades del gobierno, ya que 

prepara a las nuevas generaciones para enfrentar los desafíos del siglo XXI. Iniciativas para 

mejorar la infraestructura educativa y capacitar a los docentes son pasos esenciales para 

garantizar que los jóvenes adquieran las habilidades necesarias para contribuir al desarrollo 

del país (Gobierno de Reconciliación y Unidad Nacional [GRUN], 2021). 

Además, el desarrollo de energías renovables ha sido un enfoque clave en la agenda 

gubernamental. La inversión en fuentes de energía limpia no solo reduce la dependencia de 

combustibles fósiles, sino que también promueve la sostenibilidad y la protección del medio 

ambiente. Estas acciones son fundamentales para asegurar un futuro más seguro y próspero 

para todos los nicaragüenses (Comisión Nacional de Educación, Nicaragua, 2024). 

La diversificación de la economía también se ha promovido como un camino para fortalecer 

el desarrollo nacional. Al fomentar sectores como la agricultura sostenible y el turismo, el 

gobierno busca crear nuevas oportunidades de empleo y reducir las brechas económicas 
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existentes. Estas estrategias son esenciales para construir un país más resiliente y menos 

vulnerable a las crisis externas. 

Finalmente, la participación ciudadana sigue siendo el motor de la transformación social en 

Nicaragua. A través de programas de inclusión y empoderamiento, el gobierno busca asegurar 

que las voces de todos los ciudadanos sean escuchadas en el proceso de toma de decisiones. 

La consolidación de esta participación no solo garantiza la continuidad del legado sandinista, 

sino que también promueve un futuro más justo y equitativo para las futuras generaciones 

(Moreno Camejo & Cabrera Zeruto, 2022). 

Conclusiones  

El legado de Augusto C. Sandino ha dejado una huella perdurable en la configuración de un 

modelo de soberanía y participación ciudadana en Nicaragua, estableciéndose como un 

referente ideológico que trasciende su época. Su pensamiento, reinterpretado y adaptado a 

las circunstancias actuales, ha impulsado importantes progresos en campos como la 

educación, la salud, la economía y el desarrollo comunitario. 

En cuanto a la soberanía nacional, la perspectiva de Sandino sobre la autodeterminación y la 

justicia social sigue siendo un pilar en la política nicaragüense. Las políticas adoptadas han 

sido esenciales para disminuir la dependencia económica y fortalecer  la autonomía 

productiva del país, aunque aún existen retos relacionados con la presión internacional y las 

transformaciones globales. 

Respecto a la participación ciudadana, el modelo de democracia directa y participativa 

promovido por el gobierno refleja una conformidad con los principios sandinistas que abogan 

por el empoderamiento del pueblo. La creación de espacios como los Consejos del Poder 

Ciudadano ha facilitado la participación activa de la población en la planificación y ejecución 

de proyectos locales, lo que ha reforzado el tejido social. 

En el ámbito de la educación y la salud, la priorización de la educación gratuita y la salud 

comunitaria evidencia un compromiso con los ideales de equidad y justicia social. Estos 

avances han sido fundamentales para asegurar derechos básicos a sectores históricamente 

marginados, contribuyendo a la construcción de una sociedad más inclusiva. 

En términos de desarrollo económico, las estrategias centradas en la economía solidaria y el 

cooperativismo han fomentado un crecimiento más equitativo, beneficiando a miles de 

productores y emprendedores. Iniciativas como "Usura Cero" y "Bonos Productivos" ilustran 

la eficacia de un modelo económico orientado al bienestar colectivo. 

A pesar de los logros alcanzados, Nicaragua enfrenta desafíos significativos para consolidar 

este modelo, especialmente en relación con crisis económicas, el cambio climático y 

tensiones internacionales. La continuidad del legado sandinista dependerá de la capacidad de 

innovar y adaptar las políticas a un contexto global en constante evolución. 
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En conclusión, el pensamiento sandinista sigue siendo una brújula para la construcción de 

una Nicaragua más equitativa e independiente. Los avances logrados en años recientes 

reflejan la relevancia de los ideales de Sandino, al tiempo que subrayan la necesidad de seguir 

trabajando en la creación de un modelo inclusivo y sostenible que enfrente los retos 

contemporáneos. 

 

 

Referencias  

Amador Rodríguez, B. (2020). La importancia de Radio Sandino durante la revolución 

nicaragüense (1977-1979). Marco, 6(1), 33-48. 

https://doi.org/10.15304/marco.id6888 

Castillo Gómez, L., & García Peralta, I. A. (2022). Universidad en el Campo: La Experiencia 

en la Costa Caribe Norte de Nicaragua. Revista Compromiso Social, 4(8), 57–62.  

https://revistas.unan.edu.ni/index.php/rcs/article/view/2362 

Comisión Nacional de Educación, Nicaragua. (2024). Estrategia Nacional de Educación en 

todas sus Modalidades "Bendiciones y Victorias" 2024-2026. Gobierno de 

Reconciliación y Unidad Nacional (GRUN).  https://cnu.edu.ni/wp-

content/uploads/2024/08/Estrategia_Nacional_Educacion-2024-2026-FINAL-1.pdf 

Cortez, R., & García Prado, A. (2011). Mejoramiento del desempeño laboral de los 

trabajadores del sector salud: el caso de Nicaragua. Apuntes. Revista de Ciencias 

Sociales, 38(69), 81-100. https://doi.org/10.21678/apuntes.69.632 

Dávila, B. (2024). El cooperativismo en el ideario y acción de Sandino. Revista Humanismo 

y Cambio Social, 10(22), 109–119. https://doi.org/10.5377/hcs.v21i21.17666 

Gobierno de Reconciliación y Unidad Nacional [GRUN]. (2021). Plan Nacional de Lucha 

Contra la Pobreza y para el Desarrollo Humano 2022-2026. Fondos de la Nación.  

https://www.pndh.gob.ni/documentos/pnlc-dh/PNCL-DH_2022-2026(19Jul21).pdf 

Herrera Castrillo, C. J. (2024). Sandino, símbolo de la lucha antiimperialista y la soberanía. 

Revista Soberanía, 2(10), 88-97.  https://www.unan.edu.ni/wp-content/uploads/unan-

managua-csmeb-rs-no-10.pdf.pdf#page=25 

Lanzas Martínez, E. N. (2022). Evaluación de la infraestructura de red de datos del programa 

de la Universidad en el Campo (UNICAM) de la UNAN-Managua – FAREM-

Matagalpa. Nicaragua. 2017. Revista Científica Estelí, 11(42), 159-171. 

https://doi.org/10.5377/farem.v11i42.14696 



                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 15 de 93 
 

López, E. (2012). Ponencia sobre Sandino. La Vigencia del Pensamiento Sandinista. Revista 

Científica Estelí, 1(1), 78-83.  

https://revistasnicaragua.cnu.edu.ni/index.php/RCientifica/article/view/681  

Madriz Mengibar, A. A., Osegueda Molina, J. L., Guevara Polanco, A. L., Armas Hernández, 

A. D., & Castillo Herrera, B. (2017). Caracterización del programa Usura Cero en el 

marco del Plan Nacional de Desarrollo Humano de Nicaragua. Revista Científica 

Estelí(Edición especial - Sociología del Desarrollo: Los programas sociales en 

Nicaragua), 73–85. https://doi.org/10.5377/farem.v0i0.3113 

Méndez Polanco, E. D., Rodríguez Centeno, K. d., Carrasco Zavala, N. J., Pérez Castillo, K. 

N., & Castillo Herrera, B. (2017). Caracterización del Programa Productivo 

Alimentario “Hambre Cero”. (PPA) en el marco del Plan Nacional de Desarrollo 

Humano (PNDH) de Estelí, Nicaragua. Revista Científica Estelí(Edición especial - 

Sociología del Desarrollo: Los programas sociales en Nicaragua), 60–72. 

https://doi.org/10.5377/farem.v0i0.3112 

Moreno Camejo, C. A., & Cabrera Zeruto, E. D. (2022). El proyecto sandinista 2018-2022. 

Principales retos. política Internacional, 4(3), 147-155.  

http://portal.amelica.org/ameli/journal/332/3323450019/ 

Palacios Ruiz, E. J. (2022). Programa UNICAM Estelí: Una oportunidad de superación para 

jóvenes rurales. Revista Compromiso Social, 4(8), 51–56. 

https://doi.org/10.5377/recoso.v4i8.18607 

Rivas-Castillo, C., & Rodríguez-Burgos, K. (2021). Mecanismos de Participación Ciudadana 

Implementados y Utilizados en el Estado de Nicaragua. Revista Científica Ciencia 

Jurídica y Política, 6(11), 45-61.  

https://revistasnicaragua.cnu.edu.ni/index.php/revciejupol/article/view/7204  

Rodríguez Pérez, R. (2021). Políticas, gestión y transformación universitaria en 

Centroamérica y el Caribe (Retos y perspectivas). índice: Revista De Educación De 

Nicaragua, 1(1), 55–62.  

https://revistaindice.cnu.edu.ni/index.php/indice/article/view/16 

Salgado, M. M. (2018). Activismo de alto riesgo: El Frente Sandinista de Liberación 

Nacional (FSLN) ¡Patria libre o morir! Anuario de Estudios Centroamericanos, 

1(44), 367-398. https://doi.org/10.15517/aeca.v44i1.33889 

Valle Zúniga, L. A., & Aguirre Bucardo, X. M. (2007). Interés de los turistas extranjeros por 

el hecho histórico de la revolución popular de 1979 al visitar la ciudad de León. [Tesis 

de Grado]. UNAN-León.  

http://riul.unanleon.edu.ni:8080/jspui/handle/123456789/157 



                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 16 de 93 
 

Yopo, B. (1984). La Revolución Sandinista y Estados Unidos. Centro de Estudios de la 

Realidad Contemporánea.  https://bibliotecadigital.academia.cl/items/6090dfdf-cf8f-

4985-967b-aae23ef8d1e6 

 

 

SOBRE LOS AUTORES 

Cliffor Jerry Herrera Castrillo es Doctor en Matemática Aplicada y docente en la UNAN-

Managua/CUR-Estelí. Ha desarrollado investigaciones sobre modelos matemáticos 

aplicados en Física y metodologías educativas innovadoras. Reconocido como Joven 

Científico Innovador 2024 por el Ministerio de la Juventud, su trabajo destaca por vincular 

la educación con los desafíos sociales y la innovación. Militante del FSLN. Correo: 

cliffor.herrera@unan.edu.ni ORCID: https://orcid.org/0000-0002-7663-2499  

Feliciana del Socorro Dávila Matute, Posee una Maestría en Docencia Universitaria, lo que 

le ha permitido especializarse en la enseñanza y en la formación docente, contribuyendo al 

desarrollo de estrategias pedagógicas efectivas y al mejoramiento de la educación superior. 

Su línea de investigación abarca educación, ciencias sociales y formación docente, con un 

enfoque en el análisis y aplicación de metodologías que potencien el aprendizaje en el aula 

Correo: feliciana.davila@unan.edu.ni ORCID: https://orcid.org/0009-0007-5535-9220 

  

mailto:cliffor.herrera@unan.edu.ni
https://orcid.org/0000-0002-7663-2499
mailto:feliciana.davila@unan.edu.ni
https://orcid.org/0009-0007-5535-9220


                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 17 de 93 
 

El pueblo-presidente y el cumplimiento 

de los ideales de Sandino 
 

Fredy Franco 

__________________________________________________________________ 

Los ideales de Sandino viven y se realizan plenamente en Nicaragua. Son los ideales de 

Soberanía, del Protagonismo de obreros, campesinos, artesanos, de Democracia Efectiva, de 

Antimperialismo, Integración Centroamericana y Latinoamericana, de Solidaridad 

Internacional; de valores patrióticos; de hermandad, amor al prójimo y fraternidad (los 

valores cristianos), de Justicia Social e Igualdad (los Ideales Socialistas) y de Prácticas 

Solidarias entre los nicaragüenses y con los pueblos del Mundo. 

Se cumplen sus ideales en la Revolución Sandinista, en nuestra II Etapa del Pueblo-

Presidente, contra el mismo enemigo, construyendo la Patria Libre que proclamó en 1927, 

de la lucha por los Derechos del Pueblo trabajador, que hoy llamamos Restitución de 

Derechos, y en la lucha por un Mundo Justo y en Paz, que hoy llamamos un Mundo 

Multipolar, y a la que aportó desde aquel momento con su internacionalismo solidario.  

1-Los hijos de Sandino, haciendo grandes cosas 

“Yo no viviré mucho tiempo. Pero aquí están estos muchachos que continuarán la lucha 

emprendida, ellos podrán llegar a realizar grandes cosas”  

Eso profetizó Sandino en 1932 ante el peligro que lo asesinaran, con su optimismo inmenso 

del Siempre Más Allá. Sabía que había creado un movimiento político revolucionario-el 

Sandinismo- que continuaría después de su desaparición física. 

¡Y así fue! Los continuadores de Sandino-los hijos de Sandino- crearon el FSLN, 27 años 

después, y a los Hijos de Sandino, a los guerrilleros del FSLN en la intensa lucha 

revolucionaria antisomocista en los años 70, el pueblo los llamó “los muchachos”.  

Y esos muchachos del FSLN, desde aquel momento hasta hoy, en casi 46 años de Revolución 

Popular Sandinista, han hecho y siguen haciendo muchas cosas junto al pueblo, 

convirtiéndolo en arquitecto de su liberación. 

Ellos derrocaron a la dictadura somocista, que fue creación del imperio yanqui, después de 

su asesinato en 1934; los muchachos con su ejemplo y conducción llevaron  al poder al pueblo 

e hicieron realidad la soberanía nacional con el Triunfo de la Revolución y la defendieron 

firmemente frente a la agresión militar imperialista en los años 80; lucharon y derrotaron a 

los entreguistas neoliberales herederos de los vendepatrias y traidores Emiliano Chamorro, 

Adolfo Díaz y José María Moncada;  y de nuevo, los hijos de Sandino,  recuperaron el 

Gobierno Nacional donde el Pueblo es Presidente y la Soberanía Nacional es efectiva.  
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2-Tres etapas de lucha de Sandino y los mismos objetivos: la liberación nacional y 

social 

Sandino -un siglo después de haberse logrado la Independencia del Imperio Español- 

emprendió la lucha por la Soberanía Nacional perdida, Nicaragua fue llevada a una condición 

de neocolonial por la dominación yanqui, que se estableció tras el derrocamiento del gobierno 

liberal nacionalista de José Santos Zelaya en 1909-1910. 

Al momento de iniciar la resistencia de Sandino en 1926, Nicaragua era un país 

completamente sometido al Imperio del Norte.  La Economía en mano de las compañías y 

banqueros norteamericanos, las decisiones políticas eran tomadas por el gobierno 

estadounidense, el país sometido por un ejército de ocupación (los Marines Yanquis) y la 

Integridad Territorial sometida y enajenada a través del Tratado Chamorro-Bryan. 

Sandino desde niño y joven conoce de esa realidad de sometimiento del país y la resistencia 

heroica de Benjamín Zeledón lo marcará en su sentimiento patriótico-antimperialista, que 

luego consolidará conociendo de la explotación a los trabajadores y el saqueo de los recursos 

naturales de nuestros países por las compañías norteamericanas y el gobierno imperialista 

yanqui. Conciencia antimperialista y Clasista que consolidará con su estadía en México.  

2.1 Primera etapa de lucha: alianza patriótica para derrotar al gobierno pro-yanqui 

(1926-1927) 

En 1926 Sandino regresa al país y se integra a combatir al gobierno vendepatria conservador 

de Adolfo Díaz, que es enfrentado por los liberales, porque reivindican por Constitución la 

Presidencia de la República (por eso la llaman Guerra Constitucionalista), que se generó tras 

el Golpe de Estado de 1925 provocado por las fuerzas conservadoras encabezada por 

Emiliano Chamorro contra el gobierno binario de Carlos Solórzano (conservador no 

chamorrista) y Juan Bautista Sacasa (liberal).  

Sandino hace una alianza política con los liberales, que aparece como la fuerza nacionalista 

en aquella coyuntura. Y se alía organizando y usando su propia fuerza, la Columna 

Segoviana, con la bandera rojinegra traída de los socialistas libertarios (Anarquistas) 

mexicanos. Su incorporación a la Guerra permitió un avance decisivo de los 

Constitucionalista y ante el peligro que sea derrocado el Gobierno Pro-Yanqui,  estos 

intervienen militarmente de nuevo y maniobran políticamente, enviando un delegado a 

controlar la situación política,  Henry L. Stimpson, quien se reúne con el Jefe Militar de los 

Constitucionalista José María Moncada,  quien acepta no continuar la guerra y demás 

exigencias norteamericanas, acuerdo entreguista conocido como el Pacto del Espino Negro, 

donde se traiciona al pueblo y las demandas nacionalistas que se reivindicaban.   

Sandino se opone a dicha traición. Y continua su lucha en una nueva etapa contra el mismo 

enemigo, el imperialismo yanqui, y las fuerzas que estos usan para sus intereses: los 

conservadores vendepatrias, los liberales traidores, los Marines Yanquis y la Guardia 
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Nacional, creación yanqui de diciembre de 1927. Por eso no es casualidad que en esa 

coyuntura Sandino dijera “que Liberales y Conservadores son una bola de canallas cobardes 

y Traidores”. 

2.2 Segunda etapa:  Guerra de Liberación Nacional contra la Intervención yanqui 

(1927-1933) 

Esta segunda etapa de lucha de Sandino, el objetivo central será la Guerra de Liberación 

Nacional contra la Intervención yanqui, sobre todo para derrotar su expresión político-militar 

en el país. Para ello Sandino organiza la lucha y crea el Ejercito Defensor de la Soberanía 

Nacional de Nicaragua, que bajo su conducción logra controlar -a 1932- más del 50% del 

territorio nacional, en ocho Columnas Guerrilleras. 

Heroicamente, con armas rudimentarias, con apoyo popular y con mucha convicción, logra 

enfrentar a unos de los ejercito más poderosos del Mundo, que uso armas modernas y 

superiores, incluida la aviación militar, y no pudieron con su “Pequeño Ejercito Loco”.  

En los años 1931- 1932, logra lanzar una importante ofensiva que extendió la acción del 

EDSN a la zona de Occidente y parte del Centro de Nicaragua. Esta ofensiva termina con la 

derrota de la intervención militar directa al expulsar a los Marines Yanquis, a los “invasores 

rubios”, en enero de 1933. 

2.3 Tercera etapa: la lucha por la Paz de Sandino 

Sandino pasa a su tercera etapa de lucha, a la lucha por la Paz en los años de 1933-1934, que 

significa continuar la lucha política contra la Intervención yanqui, sobre todo en sus 

expresiones políticas y económicas. Sandino dice que en ese momento como se han ido 

derrotados los Marines, el pueblo cree que ya nos hemos liberado de los yanquis, pero 

continúa por otras vías, económicas, políticas, e incluso en lo militar con la Guardia Nacional.  

Sandino firma el Acuerdo de Paz con el presidente Juan Bautista Sacasa en febrero de 1933, 

que significó el fin de la guerra, la desmovilización del EDSN, su inserción pacífica a la vida 

social y económica, la organización de Cooperativas en la zona del Río Coco en Wiwil í. 

La ficha dejada por los Estados Unidos para controlar la vida política y neutralizar a Sandino 

en Nicaragua es Anastasio Somoza García, quien lo puso al frente de la Guardia Nacional en 

1932, antes de su retiro en 1933. Más allá de la voluntad del presidente Sacasa, Somoza -

usando la Guardia Nacional-torpedeará los acuerdos de Paz, acosará, reprimirá y hasta 

asesinara a las fuerzas de Sandino desmovilizadas, incluso al Contingente que por Acuerdo -

para su protección- estaban concentrados en el punto donde se ubicó Sandino en el Rio Coco.  

Por eso Sandino hace cuatro viajes a Managua, exigiéndole al presidente que se cumplan los 

acuerdos de Paz y que controle a Somoza, que es el principal boicoteador de estos por 

mandato estadounidense.  Sandino comprende la correlación política existente en el país, y 

por eso dice en ese momento que en Nicaragua hay tres poderes: El de Somoza, con la 
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Guardia Nacional, el de Sacasa con la Presidencia de la República, y Sandino que representa 

al pueblo. Es el poder de las tres eses, donde el mayor peligro para la paz y la estabilidad 

política es Somoza, que representa esencialmente los intereses del Imperialismo en 

Nicaragua y tiene en sus manos el poder militar. 

Sandino está claro de esa situación y por eso busca a través de los Acuerdos y las pláticas 

con Sacasa, neutralizar a Somoza, para que el país se estabilice y construya la Paz.  

Sandino y su movimiento político se constituyeron en un poder político- moral indiscutible, 

que se evidenció con el apoyo del pueblo y su integración a la guerra patriótica durante seis 

años, el prestigio alcanzado de haber derrotado a los Marines y el estar al frente hoy en la 

construcción de la Paz. Y no es casualidad que el pueblo llegará a recibirlo masivamente y 

con alegría en los cuatro viajes que hizo a Managua. 

Esa realidad y esos hechos llevaron al Imperialismo yanqui a decidir el asesinato de Sandino, 

usando a Somoza García y a la Guardia Nacional   Lo que sucedió en el Cuarto viaje de 

Sandino el 21 de febrero de 1934 a reunirse con el presidente Sacasa. 

Después de la conversación y cena con éste, bajando la Loma de Tiscapa, Sandino y los 

Generales Estrada y Umanzor, son interceptados por un pelotón de la Guardia y llevados a 

un sitio de Managua, la noche del 21 de febrero de 1934, son asesinados cobardemente y a 

traición, cumpliendo órdenes de Somoza, quien al mismo tiempo recibió órdenes del 

imperialismo yanqui a través de su Embajador en Nicaragua Arthur Bliss-Lane.  

3. Los objetivos estratégicos de Sandino se cumplen con la Revolución Sandino  

El movimiento de Sandino tiene dos grandes objetivos estratégicos: la liberación nacional, 

que significa derrotar la dominación yanqui en Nicaragua, y construir Soberanía, 

Independencia y Dignidad Nacional, y además lograr un desarrollo nacional pleno y 

equitativo a favor del pueblo, de todos los sectores populares y regiones del país.  

El otro gran objetivo de Sandino es la liberación social, que implica construir una conciencia 

clasista, una conciencia social, empoderar a las clases populares y cumplir con sus derechos 

fundamentales, bajo un ideario de justicia e igualdad social. 

Claro está, que el objetivo de la liberación nacional tiene la primera prioridad en una primer 

gran etapa de lucha porque se trata de avanzar en la lucha antimperialista, hacer conciencia, 

organizar al pueblo y lograr derrotar a los interventores, y construir real Soberanía, 

Independencia y Autodeterminación. 

Sandino lucha en las mayores adversidades posibles y logra sembrar la semilla de la 

liberación y abrir de manera organizada el camino de liberación nacional y social en beneficio 

del pueblo nicaragüense. Por eso Sandino es la respuesta histórica y política al sometimiento 

imperial y de las clases oligárquicas locales, cuya reivindicación estratégica la proclama 
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inicialmente en el Manifiesto de San Albino (julio 1927): “Juro ante la Patria y ante la 

Historia que mi espada defenderá el Decoro nacional y será Redención para los oprimidos.” 

Al finalizar la guerra de liberación nacional- en su expresión político -militar con la derrota 

de los Marines en 1933, en entrevista que brinda en ese mismo año en su campamento 

guerrillero ya desmovilizadas sus fuerzas -y luchando para que se cumplieran los Acuerdos 

de Paz- le responde al periodista vasco-español Ramón de Belaustetigoitia, en que consiste 

su lucha, si es mas de defensa nacional o más de carácter social, responde claramente 

poniendo en su correcta dimensión lo que significa cada componente de la lucha  Respondió 

así: “Este movimiento es nacional y antiimperialista. Mantenemos la bandera de libertad 

para Nicaragua y para todo Hispanoamérica. Por lo demás, en el terreno social, este 

movimiento es popular y preconizamos un sentido de avance en las aspiraciones sociales”  

En su lucha, el FSLN -como continuador de Sandino- ha sabido poner en su justa dimensión 

la dinámica de la transformación social y nacional Liberación nacional y social. Por lo que 

representa aún la dominación y agresión imperial en Nicaragua y en el Mundo, la premisa 

para avanzar es la liberación nacional, avanzar en la conciencia antimperialista, y desde el 

poder político construir la Soberanía e Independencia en todas sus dimensiones política, 

cultural, económica, ideológica. Y junto a esa correlación favorable avanzar en la liberación 

social, que se logra con las transformaciones sociales, la conciencia social y los derechos, 

que dignifican y hacen avanzar la realización espiritual y material de los Seres Humanos.  

4. Elementos programáticos de Sandino que se cumplen con la Revolución Sandinista  

La gran transformación que plantea Sandino está sustentada en proclamas, manifiestos, 

entrevistas y demás documentos que se generaron con mucha intensidad y convicción en 

aquella gloriosa epopeya libertaria contra el Imperio del Norte, y que hoy se cumple con la 

Revolución.  

A-Patria y Libertad. La meta primera era liberar a Nicaragua del coloso del Norte. Para 

tener nación libre, soberana y digna. 

B-La Justicia Social. Lucha contra la explotación capitalista e imperialista, para hacer 

realidad los derechos de obreros, campesinos y artesanos. Que ellos cuenten con lo necesario 

para vivir como seres humanos. 

C- Ejército Patriótico: Para defender la Soberanía y el Decoro Nacional había que contar 

con un Ejército Patriótico, que ya él formó en su lucha, el EDSN, para defender los intereses 

nacionales, fuerza disciplinado y respetuoso del Pueblo. 

D-Construir una Democracia efectiva. La democracia no solo debía ser electoral. Lo 

electoral no debía ser decidida por los interventores sino por los nicaragüenses. Y además 

una democracia que haga realidad los derechos del pueblo, y tenga como protagonista al 

pueblo trabajador, el poder del pueblo. 
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E-Los Recursos Naturales para los intereses populares y nacionales.  Una parte 

importante de recursos como los bosques, minas y tierras eran explotados 

indiscriminadamente por las compañías norteamericanas. Esos recursos no le dejaban 

beneficio a Nicaragua y además del daño y humano que provocaban. Nicaragua debía usar 

esos recursos en beneficio de la nación.  

F-La Paz Nacional. La dominación yanqui era la alteradora de la paz porque trajo, 

explotación, humillación, practicas esclavizantes y ningún beneficio a los intereses 

populares. Había que recuperar la Paz perdida, derrotando a los interventores y a sus fuerzas 

locales, la oligarquía. Además, unir a los nicaragüenses para que trabajen por el 

engrandecimiento de Nicaragua. 

G- Distribución de tierras y formación de cooperativas a favor de los Campesinos . En 

1933 dijo Sandino: “Nuestro Ejército se prepara para tomar las riendas de nuestro poder 

nacional, para entonces proceder a la organización de grandes cooperativas de obreros y 

campesinos nicaragüenses, quienes explotaran nuestras propias riquezas naturales, en 

provecho de la familia nicaragüense en general” 

Como parte de los acuerdos de Paz, Sandino plantea la formación de cooperativas 

campesinas que las hace realidad el 18 de febrero de 1933 en Rio Coco, Wiwilí. 

Pero también Sandino plantea otra otras formas de Distribución de Tierra, a través de 

entregas individuales de tierras baldías o a través de procesos de colonización por parte del 

Estado. 

H-Desarrollo de las Regiones abandonadas como el Caribe Norte. Sandino planteó la 

necesidad de desarrollar la parte Noreste, zona de máximo abandono y que no cuenta ni con 

lo más elemental. Siendo una región explotada por las compañías norteamericanas, estas se 

llevaban las riquezas y dejaban atraso y miseria. El Estado debe desarrollar e integrar esta 

región al desarrollo nacional. 

I-Cultura e instrucción. El progreso humano debía tener como base promover entre el 

pueblo la cultura y la instrucción, o sea, la educación, de la que estaba excluido la mayoría 

del pueblo en aquel momento histórico. 

J-Derechos de la Mujer. La mujer trabajadora y campesina luchó en distintas trincheras en 

la guerra de liberación nacional de Sandino. La mujer debía estar en el mismo plano de 

igualdad con el hombre y ser protagonistas de derechos, incluido el acceso a la propiedad y 

la participación en la vida económica. 

K-Integración Latinoamericana. Sandino planteó en varios momentos la necesidad de unir 

a nuestros pueblos y naciones contra el coloso del Norte, para tener mayores posibilidades 

desarrollo soberano y la cooperación solidaria. Se destaca la propuesta Plan de Realización 

del Supremo Sueño de Bolívar de 1929 en que prone una alianza de naciones, la 
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nacionalidad o ciudadanía latinoamericana y la construcción del Canal Interoceánico por 

Nicaragua hecho por los latinoamericanos y no subordinados a los Estados Unidos. 

A 18 años del Pueblo-Presidente en Nicaragua, le decimos a Sandino, que el pueblo, los 

trabajadores y campesinos, todos los sectores populares unidos hicieron posible el Triunfo, y 

ese triunfo crece y se ha consolidada con Decoro nacional y Redención Social, con Paz y 

Dignidad Nacional. 
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El sentido de la vida del General Sandino 

 

Herbet Alberto Bonilla López 

 

Resumen 

El General Augusto C. Sandino es recordado como un héroe con un propósito claro, pero su 

camino hacia la lucha patriótica fue resultado de un profundo proceso de discernimiento y 

decisiones. Antes de convertirse en símbolo de resistencia antiimperialista, Sandino enfrentó 

dudas y reflexionó sobre el sentido de su vida. Su historia evidencia la evolución de su 

propósito, pasando de un proyecto personal de superación económica a una lucha 

antiimperialista en defensa de la soberanía de Nicaragua. 

El presente ensayo tiene como objetivo analizar el proceso de búsqueda del sentido de la vida 

del General Augusto C. Sandino. Se destaca las experiencias, decisiones y reflexiones que 

definieron su propósito vital en la lucha por la soberanía de Nicaragua. Su trayectoria ofrece 

una narrativa inspiradora sobre la construcción de significado personal y colectivo en un 

contexto de lucha por la soberanía y autodeterminación de nuestro pueblo. 

Palabras claves: sentido de la vida, propósitos, programa patriótico, antiimperialismo 

 

Introducción 

Hablar del sentido de la vida del General Sandino podría parecer fuera de lugar, pues se le 

recuerda como una figura histórica con un propósito claro firme de su lucha. Sin embargo, al 

igual que cualquier persona, tuvo que construir su vida a partir de un proceso de 

discernimiento sobre la realidad que le tocó vivir. Antes de convertirse en un símbolo 

paradigmático de patriotismo, Sandino fue un hombre con luchas, temores y dudas, buscando 

razones que orientaran sus decisiones y acciones. 

Sus escritos revelan este proceso de clarificación, donde su causa patriótica se convirtió en 

el propósito que guio su vida hasta el final. El presente ensayo tiene como objetivo analizar 

el proceso de búsqueda del sentido de la vida del General Augusto C. Sandino, destacando 

las experiencias, decisiones y reflexiones que definieron su propósito vital en la lucha por la 

soberanía de Nicaragua, y cómo su trayectoria ofrece una narrativa inspiradora sobre la 

construcción de significado personal y colectivo en un contexto de lucha por la soberanía de 

nuestro pueblo nicaragüense. 

El enfoque adoptado se basa en un análisis interpretativo de sus testimonios reflejados en 

escritos y manifiestos. A través de la hermenéutica textual, se identifican los significados 

implícitos en sus narrativas, vinculándolos con conceptos filosóficos como, pertenencia, 
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propósito, trascendencia y narrativa, para comprender integralmente su legado vital y 

político. 

Desarrollo 

 1. Qué queremos decir con sentido de la vida 

El sentido de la vida puede entenderse como un proceso de autorreflexión y motivación que 

permite encontrar una dirección vital significativa. Según Sánchez (2005), este concepto se 

relaciona con un sistema de objetivos que justifica plenamente nuestra existencia y hacia los 

cuales desarrollamos un fuerte compromiso afectivo. 

Por su parte, el neurólogo y filósofo Frankl (2015) describe el sentido de la vida como una 

significación concreta y real, vinculada directamente con la experiencia de vivir.  

La vida del General Sandino estuvo marcada por una búsqueda de direccionalidad, 

significado y valor de su vida. Siguiendo a Smith (2017), es posible reconocer cuatro criterios 

de análisis fundamentales que caracterizan el proceso vital del general Sandino:  pertenencia, 

propósito, trascendencia y narrativa. 

1. La pertenencia como conciencia de su arraigo e identidad popular  

La búsqueda de sentido se va configurando desde la conciencia de pertenencia a un grupo 

social, una etnia, una raza, o un pueblo. En Sandino, el punto de partida en su búsqueda de 

sentido de vida fue el reconocimiento de su pertenencia al pueblo pobre y oprimido. 

En su narrativa de 1926, titulada “El regreso a Nicaragua”, Sandino expresa la importancia 

de manifestar su origen. En el texto citado, dos enunciados claves expresan tal declaración: 

“nací en un pueblecito del departamento de Masaya” y “crecí en privaciones hasta lo 

indispensable” (Sandino, 1980, p.43). En la narrativa de su entrevista al periodista Román 

(2005), expresa con mucho dolor esos recuerdos de infancia “Créame, -dice Sandino-, es 

horrible recordarlo, pero es, la pura verdad”, (p. 61). 

Esta declaración puede interpretarse como la necesidad de dar a conocer al mundo su 

profundo arraigo vital y dejar en claro la clase social de pertenencia desde la cual había 

construido su identidad personal. Asimismo, para cualificar su lucha, era esencial enfatizar 

su no pertenencia ni unión de intereses con las clases privilegiadas u oligárquicas. Este 

posicionamiento resultaba fundamental para consolidar el vínculo con la base popular, núcleo 

central de su lucha. 

Las experiencias dolorosas de la infancia de Sandino no lo arrastraron a una vida marginal 

de desesperanza; por el contrario, fortalecieron su conciencia crítica frente al estado de 

miseria en que se mantenía al pueblo nicaragüense y además de consolidar una autoestima 

positiva. Reconoce que en esa vida miserable “Dichosamente, la naturaleza [le] había dotado 

de reflexión y voluntad. (Román, 2007, p. 61). 
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La reflexión y la voluntad son habilidades fundamentales que le permitieron orientar su vida 

desde la niñez. “Seguí mi lucha con la vida. Solo, cuerpo a cuerpo” (Román, 2005, p. 63). 

Desde una perspectiva que él mismo describe como una filosofía infantil, comenzó a 

plantearse las preguntas más radicales y profundas para un niño, lo que le permitió a lo largo 

de su experiencia vital, construir un programa de vida de superación, y no ser un vago ni 

criminal, sino ser alguien en la vida (Román, 2005). 

Antes de su lucha patriótica, desarrolló un programa de vida centrado en la superación 

económica, desempeñándose en diversos trabajos dentro del ámbito de la mecánica, como 

obrero, ayudante de almacén y operador de taladros petroleros. Además, emprendió y 

gestionó su propio negocio, logrando estabilidad económica y financiera.  

Sandino le declara a Román (2005), que un incidente de gran trascendencia rompió con el 

ritmo de su vida en Nicaragua, teniendo que salir del país de manera repentina, dándole otro 

rumbo a su destino.  

2. Propósito de vida como programa de lucha por la causa del pueblo  

Inicialmente Sandino configuró su propósito de vida como un programa de superación 

económica. Hasta 1926 mantuvo encaminadas sus acciones a tal proyecto personal. No 

obstante, en su narrativa de vida se identifican dos momentos existenciales cruciales que le 

hizo cambiar el propósito de vida cualificado como programa de superación económico, a un 

programa de lucha patriótica antiimperialista. 

a. El primer momento, ocurrió mientras Sandino se encontraba en México, trabajando para 

la compañía estadounidense Huasteca Petroleum Company. Allí se hace de un círculo de 

amigos que dialogan y comentan sobre diversos temas, entre ellos, “la situación de sumisión 

que América Latina enfrentaba ante el avance hipócrita o forzado del asesino imperio yanqui" 

(Sandino, 1980, p. 43). Sandino le dice a Román (2005), que su propósito de vida era darle 

seguimiento a su bienestar personal. 

Ahora bien, en un primer momento volver a Nicaragua era para seguir su proyecto de vida 

económico: 

Me sentía cansado de trabajar para otros, ya había recorrido mucho mundo y palpado la vida 

en varios aspectos. Además, por mi economía y falta de vicios, había ahorrado en todo ese 

tiempo una regular suma de dinero con la que pensaba regresar para contraer nupcias con mi 

prima Mercedes, quien siempre me esperaba y para dedicarme al comercio en Managua 

(Román, 2005, p.63). 

Eso eran sus planes, pero “sucedió otro incidente, -dice Sandino-, al parecer insignificante, 

pero otra vez alteró el rumbo de mi vida y esta vez en forma trascendental” (Román 2005, 

p,63). 
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Durante sus viajes por diferentes países de Centroamérica y México sufrió muchísimo por 

las percepciones negativas hacia los nicaragüenses, por causa de la intervención 

norteamericana en Nicaragua. Algunos lo llamaban "vendepatria", "desvergonzado" o 

"traidor". Aunque inicialmente declara que eludía estos calificativos, al considerarlos 

aplicables únicamente a ciertos políticos nicaragüenses y no a sí mismo, decía que no le 

correspondían esos adjetivos porque no se consideraba un político (Sandino, 1980). 

No obstante, Sandino expresa a Román (2005), el dolor moral que le causó los señalamientos 

despectivos y oprobiosos contra los nicaragüenses. Todas las palabras negativas para los 

nicaragüenses le eran ofensivas al punto de sentirse “herido hasta lo más profundo" 

(Sandino,1980, p.43). Le provocaba un dolor emocional intenso y penetrante. Se sentía 

afectado de manera tan grave que el sufrimiento llega a lo más íntimo de su ser, impactando 

su identidad como nicaragüense. 

Era el dolor moral de enfrentar situaciones que contradecían sus valores patrióticos, 

transformándose en vergüenza y culpa en su interior. Sandino desde pequeño cultivó un 

profundo amor por Nicaragua, y ya no veía como tragedia la miseria de su infancia, sino el 

ser señalado como vendepatria.  

Estas experiencias dejan de manifiesto el estado anímico de Sandino, que se manifiesta como 

conflicto en el plano de los valores y antivalores. Dos figuras de significación opuestas 

marcan ese conflicto interior: amor patrio por Nicaragua y vendepatria. Sandino amaba su 

patria y puso su amor por Nicaragua, como amor ejemplar al decir, que “si en Nicaragua 

hubiera cien hombres que la amaran tanto como yo, nuestra nación restauraría su soberanía 

absoluta” (Sandino, 1980, p.43). 

El dolor, la afrenta o la vergüenza, le hizo volverse hacia el plano de la reflexión profunda. 

Se vuelve hacia su propia conciencia, redimensionando su vida, sopesando su situación 

personal y proyectos de vida; de ahí que les da razón a los señalamientos que le hacían a los 

nicaragüenses. Comprendió que había verdad en aquellas críticas. "Como nicaragüense, tenía 

derecho a la protesta", afirmó Sandino. Fue entonces cuando supo que en Nicaragua había 

estallado un movimiento revolucionario, una causa que lo llamaba a tomar acción (Sandino, 

1980). 

El cambio de propósito como un nuevo programa de vida no fue asumido de manera rápida 

ni fácil, pues los propósitos de vida se van asumiendo a base de reflexiones y decisiones. Así 

lo expresa: 

Sin una idea fija, pues, sin un propósito determinado, arrastrado por una fuerza magnética, 

ciega e irresistible, tomé el vapor Méjico y el 5 de mayo desembarqué en Veracruz. De allí 

partí a Guatemala por la vía ferroviaria. De Guatemala pasé a El Salvador  y después a 

Nicaragua (p.63). 
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De la misma manera expresa en otro pasaje “Cuando llegué a la Segovia, aun ignoraba la 

tarea que me esperaba. Los acontecimientos me han ido dando la actitud a seguir” (Sandino, 

1980, p.43). 

Su vida dio un giro radical. Convencido de que su lugar ya no estaba en México, comprendió 

que el programa de vida económico que había realizado había perdido su sentido. Es decir, 

ya no lo conducía a la satisfacción personal que buscaba. 

El general Sandino pasa a un nuevo propósito de vida que coincide con sus valores de amor 

y patriotismo; se manifiesta como un cambio de programa de superación económica, a un 

programa de lucha patriótica anti intervencionista. 

El primer programa de vida lo unía, al trabajo, a la empresa, al dinero, al ahorro, a la búsqueda 

de bienestar personal; pero este nuevo programa lo uniría a la patria, al bienestar del pueblo, 

al amor, a la soberanía y al antiimperialismo. 

Venido a Nicaragua, su programa de lucha patriótica entró en oposición con el propósito de 

los políticos nacionales, quienes buscaban solamente sus propios intereses (Sandino, 1980).  

b. El segundo momento, que reafirmaría de manera plena su propósito de vida, se dio en el 

contexto del 4 de mayo 1927. José María Moncada, firmó un pacto con los yanquis, 

sometiendo totalmente al pueblo nicaragüense a la voluntad de los invasores 

norteamericanos.  

Desde su regreso a Nicaragua en junio de 1926, Sandino buscó como orientar sus acciones 

en la realización de su programa de lucha. Sus primeros esfuerzos se centraron en la mina de 

San Albino, donde, además de trabajar, se dedicó a concientizar a los trabajadores sobre sus 

derechos laborales. Posteriormente, armó a 29 hombres, formando un grupo de 30 con él, y 

se unió a la guerra constitucionalista; no obstante, esta guerra contrastaba con los alto ideales 

patrióticos de Sandino quien luchaba por el bienestar del pueblo. 

De repente, el contexto cambió drásticamente. Moncada, siguiendo la lógica de sus propios 

intereses, se rindió ante los invasores yanquis y firmó un pacto de obediencia y sometimiento 

a los norteamericanos. Ordenó a todos sus generales acatar el proceso de desarme y rendición. 

Para Sandino, esta decisión representó una traición a la patria, pues su programa de lucha 

trascendía los acuerdos entre partidos. Su causa patriótica reivindicaba el respeto a la 

soberanía y la autodeterminación de Nicaragua.  

En el relato sobre su conversación con Moncada, Sandino expone las profundas 

contradicciones entre su programa patriótico y el de Moncada. Para Sandino, era la Patria 

que lo llevaba a afirmar “yo no me vendo, ni me rindo: tienen que vencerme. Creo cumplir 

con mi deber y deseo que mi protesta quede para el futuro escrita con Sangre” (Sandino, 

1980, p. 73). Para Moncada, lo esencial era seguridad de su vida personal, así lo declara al 

afirmar: “yo no tengo deseos de inmortalidad, es decir, no quiero ser héroe. No quiero ser un 
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Benjamín Zeledón, ya estoy viejo y si puedo vivir algunos años más, cuanto mejor” (Román, 

2007, p. 26). 

El conflicto de Sandino entre ambos programas de vida fue profundo. Se encontraba en un 

dilema. Acatar las órdenes de desarme sometiéndose al programa de rendición de Moncada 

o continuar con su lucha patriótica antiimperialista. Tomar una decisión no fue tan fácil. El 

propio Sandino relata la dificultad para mantenerse fiel a su propósito de vida y actuar en 

coherencia con sus ideales. 

Llegó al cerro El Común convirtiéndose dicho lugar, en espacio de dolor y de llanto de 

indignación, pero a su vez, espacio de reflexión y decisión. Sandino libró su batalla más 

feroz, no en el campo de batalla frente a las fuerzas yanquis, sino dentro de sí mismo. Durante 

tres días de soledad en ese cerro, enfrentó una lucha interna entre la desesperanza y su 

compromiso con Nicaragua. 

El dilema moral entre el deber patriótico o la traición a la patria quedaría plasmado en su 

relato con un profundo tono emocional. Palabras como “abatido”, “triste”, 

“conmiseración” y “llanto en soledad” reflejan la intensidad de su conflicto y el peso de la 

decisión que debía tomar (Sandino,1980, p.62).  

A solas enfrentado consigo mismo, tenía que tomar una decisión. ¿Qué hacer? ¿Rendirse 

siguiendo la orientación del traidor Moncada o resistir, emprendiendo una lucha frontal en 

solitario contra los invasores yanquis? En el drama de la experiencia dolorosa de volverse 

sobre sí mismo   dice Sandino (1980):  

allí solo, reflexioné mucho, sentí que una voz extraña me decía: ¡vendepatria! Rompí la 

cadera de reflexiones y me decidí a luchar, comprendiendo que yo era el llamado para 

protestar por la traición a la patria y a los ideales nicaragüenses, y que las balas serían las 

únicas que deberían defender la soberanía de Nicaragua (p.62).  

La fuerza ética del deber que tenía su programa de vida patriótico antiimperislista, lo hace 

romper las cadenas de la reflexión para iniciar la realización de su propósito de vida en 

plenitud. Actuar de otra manera era traicionarse a sí mismo, a la patria y a los ideales 

nicaragüenses.  

3. Redimensionando la lucha desde la Trascendencia.  

No se puede desligar la dimensión religiosa del sentido de la vida. La espiritualidad como 

apertura a la transcendencia, nos hace cobrar el soplo motivador para realizar nuestro 

propósito de vida, Sandino nunca interpretó su lucha solo como lucha político-militar, sino 

que siempre la comprendió en una unión mística con la trascendencia. “Así quien busca el 

fundamento de las certezas y de la entrega de Sandino a su causa, tiene que reflexionar 

también sobre su fe religiosa” (Girardi, 1986, p.41). 
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El General Sandino desde su llegada a México tuvo cercanía con algunas escuelas teosóficas 

de Yucatán con quienes cultivaría su fe en la trascendencia. Sandino fue un creyente que 

asumió “la experiencia religiosa en su figura de dirigente revolucionario, vinculando “lo 

religioso con lo político, la fe en Dios con la fe en el pueblo” (Girardi, 1986, p.43).  

Para Sandino, Dios no fue una realidad desmovilizadora de su causa sino el que lo había 

misionado para hacer visible en la tierra la justicia divina. Fue fundamento firme de su 

propósito de vida, que era sin más, la lucha por el pueblo.  Sandino deja manif iesto a los 

periodistas Ramón de Belausteguigoitia y Carleton Beals algunos aspectos de su profunda y 

admirable espiritualidad como determinantes en su lucha libertaria (Sandino, 1980).  

En su discurso de 1931 “Manifiesto luz y verdad”, dirigido a su Ejercito Defensor, les 

declaraba que la divinidad era quien animaba y protegía a su Ejercito desde el principio hasta 

el fin. Al ser elegido por Dios para “principiar el juicio de la injusticia sobre la tierra, les 

exhorta a no temer, pues con toda seguridad, “muy luego tendremos nuestro triunfo definitivo 

en Nicaragua con lo quedará prendida la mecha de la “Explosión Proletaria” contra los 

imperialistas de la tierra” (Sandino, 1980, p. 199).   El cultivo de su espiritualidad, le dio el 

fundamento por ende la fuerza para vivir y seguir con una lucha titánica contra el 

imperialismo.   

4. Narrativa personal de Sandino auto comprensión de su propia vida. 

Narrar nuestra historia personal implica darle coherencia a lo que hemos elegido como 

propósito de vida. Sandino en la realización de su programa patriótico, va delineando su 

narrativa de auto comprensión de sí mismo y su lucha.  

En sus escritos se puede observar la intención de dar sentido de coherencia a su programa de 

vida. Se da a la tarea de explicar su causa al pueblo nicaragüense, a su ejército y al mundo.  

La explicación de las razones detrás de sus decisiones de lucha se refleja en la reiteración 

narrativa. Relata en varias ocasiones su vida se puede ver su interés narrativo en los textos 

sobre su regreso a Nicaragua en 1926 (Sandino, 1980, p. 43) y nuevamente en los textos del 

1932 (Sandino, 1980, p. 240). De igual manera su conversación con Moncada en mayo de 

1927 es narrada repetidamente a lo largo de sus años de lucha. En la entrevista realizada por 

el periodista Román (2007), también comparte episodios de su infancia y su trayectoria de 

lucha. Hasta el final de sus días Sandino se dedicó a esa tarea narrativa de su vida personal y 

de lucha por el pueblo nicaragüense. 

La comprensión del porqué de su lucha y hacia dónde llevaba sus decisiones fue vital en la 

solidaridad de los pueblos a su causa patriótica, pero sobre todo la transmisión de su legado 

histórico para las nuevas generaciones de luchadores por la causa del pueblo. 

Conclusión 
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El General Sandino tuvo que pasar por su proceso de búsqueda del sentido de la vida, cuando 

lo encontró o bien se le reveló en el escenario de los acontecimientos, se dejó guiar por él. 

Esto le valió asumir contra toda condena una lucha por la causa del pueblo, que marcaría una 

ruptura esencial con la oprobiosa historia de sumisión de Nicaragua. Su propia vida con 

propósito nos valió a todos seguir sus pasos, y hasta el día de hoy nos inspira marcándonos 

el camino para nuevas batallas por la causa del pueblo, soberanía y autodeterminación de su 

historia. 
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Sandino y los comunistas mexicanos 

(Los Comunistas mexicanos acusan a Sandino de Traición) 

Marvin Ortega  

 

1929. Sandino en México  

En el mes de junio de 1930 “nos llegó a quienes 

estábamos recluidos en la penitenciaría, un número 

extraordinario de El Machete, órgano del Partido 

Comunista de México, cuya cabeza principal era: La 

Traición de Augusto Cesar Sandino; en este largo y 

farragoso artículo..., se acusa al integro guerrillero 

de haberse aliado al Gobierno 

Contrarrevolucionario de México, convirtiéndose en 

instrumento del imperialismo yanqui”1. 

Así recuerda Andrés García Salgado2, militante del Partido Comunista de México, la 

acusación de su Partido contra el General Sandino. Para entonces, Andrés, que tendría un 

poco más de 20 años, era uno entre varios combatientes en el Ejército Defensor de la 

Soberanía Nacional que habían sido movilizados por la solidaridad del Partido Comunista de 

México. 

En 1929 Andrés acompañó a Sandino en su viaje de Las Segovias a México, y cuando 

conoció la acusación se encontraba preso en la prisión de Lecumberri desde la manifestación 

obrera del 1º de mayo de 1930 en ciudad México, reprimida por orden del presidente 

mexicano Pascual Ortiz Rubio. México perdía lenta pero inexorable el espíritu revolucionario 

creado en los años 1910 a 1917, mientras se imponían nuevas formas de dominación 

oligárquicas. 

En 1929 Sandino decide viajar a México. No se encuentra en sus cartas y comunicados una 

versión oficial del motivo del viaje. Sin dudas, el General tenía muchas expectativas de 

encontrar apoyo material de parte del gobierno mexicano para el esfuerzo de guerra contra 

las tropas interventoras yanquis. La solidaridad siempre fue prioritaria para Sandino, y en 

 
1 La Carta del Partido Comunista de México se encuentra en el libro: Yo Estuve con Sandino. Andrés García 
Salgado. P.74. Editado por el Bloque Obrero General Heriberto Jara. Talleres de Editorial Color SA., México 

DF.1979. Biblioteca Rubén Darío. Banco Central de Nicaragua. N972.85052 G216 
2 46 años después de su participación en el EDSN, en 1974, Andrés García Salgado continuaba vinculado con 
la causa sandinista, como miembro del Comité Mexicano de Solidaridad con el Pueblo de Nicaragua 
[CMSPN]. Solidaridad con Nicaragua. La ambivalencia estratégica de la política antiimperialista mexicana en 

las décadas de 1920 y 1970. Alejandra G. Galicia y Mariana Bayle. 
https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-
ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y P.173. 

https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y
https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y
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1929 era vital, en momentos que EEUU arreciaba su intervención y se organizaba la Guardia 

Nacional, el ejército títere pensado y diseñado por el imperialismo para garantizar su 

dominación. 

Entrevistado por un periodista en Yucatán que le pregunta por el motivo de su viaje a México, 

Sandino dice: “Estábamos incomunicados con el mundo exterior. Nos hacía falta no armas 

ni cartuchos, sino el apoyo moral, la simpatía que siembre hemos tenido de todos los pueblos 

de América. Nos agobiaba el silencio, el aislamiento, la desesperación de permanecer 

ignorados. Nos hacía falta que el mundo conociera que aún estábamos en lucha. Por eso salí 

de Nicaragua”3. 

El apoyo del gobierno mexicano, como una opción real por parte del presidente Portes Gil, 

parece ser el mensaje que le trasmitía a Sandino el doctor Pedro J. Zepeda, su representante 

en México, y este era posiblemente uno de los grandes acicates del viaje.  

Fortalecer la solidaridad con las organizaciones antimperialistas mexicanas, también era un 

tema urgente para Sandino, como se lo explicó al periodista de Yucatán. 

Pero cabe la posibilidad de que Sandino creyera oportuno llegar a México para trasmitir 

personalmente el mensaje del Plan de Realización del Supremo Sueño de Bolívar, que lo 

había publicado el 20 de marzo de 1929, dos meses antes de viajar a México. Sandino estaba 

convencido que el Plan debía ser presentado a todos los presidentes de Latinoamérica.  

Este era un tema en el que no coincidía con los comunistas mexicanos, que consideraban que 

todos los presidentes de los países latinoamericanos eran lacayos del imperialismo, y no valía 

la pena tomarlos en cuenta. 

En la carta que le envía al presidente Portes Gil con el capitán José de Paredes, previo a su 

viaje a México, Sandino le refiere que tiene trascendentales proyectos que en mi imaginación 

llevo, para garantizar el futuro de nuestra gran América Latina. 

México revolucionario fue la escuela político-ideológica de Augusto C. Sandino. Desde 1923 

Sandino trabajó en México en varias empresas petroleras, y en 1926, antes de integrarse a la 

Revolución Constitucionalista en Nicaragua, trabajaba en la compañía petrolera 

estadounidense Huasteca Petroleum Co.  

La Huasteca era la región mexicana de mayor producción petrolera, la de mayor 

concentración obrera y la de mayor número de sindicatos en un territorio, y donde 

predominaba la inversión de capital norteamericano; además, donde concurrían todas las 

corrientes ideológicas de la época. Toda una escuela nacionalista y antimperialista como 

ninguna otra en Latino América de la época. De ahí Sandino salió para Las Segovias.  

 
3 Campamento Sandino. Presencia de Sandino en Yucatán, de Raul Vela. 27.03.2019. Conrado Coche Reyes. 
Entrevista del periodista Sixto Frias. https://www.poresto.net/cultura/2019/3/27/campamento-sandino-
prescencia-de-sandino-en-yucatan-de-raul-vela.html   

https://www.poresto.net/cultura/2019/3/27/campamento-sandino-prescencia-de-sandino-en-yucatan-de-raul-vela.html
https://www.poresto.net/cultura/2019/3/27/campamento-sandino-prescencia-de-sandino-en-yucatan-de-raul-vela.html
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“La revolución mexicana fue pues la verdadera universidad político/ideológica de 

Augusto C. Sandino... El ambiente revolucionario mexicano entre 1923 y 1926, época 

en la que Sandino vivió en México, era de radical confrontación contra el 

imperialismo, y de grandes acciones contrarrevolucionarias, como el asesinato del 

General Francisco Pancho Villa el 20 de julio de 1923... Zapata y Villa los dos líderes 

populares fundamentales de la revolución mexicana mueren asesinados por la 

derecha. El primero líder indiscutible de la revolución agraria, y el segundo de 

marcada vocación antiimperialista, recogidas ambas en el espíritu de la Constitución 

mexicana. 

En México Sandino conoció a los próceres independentistas de América, en 

particular a Bolívar, padre de la institucionalidad regional, y desde luego a todos los 

demás próceres de América, empezando por los próceres mexicanos, incluyendo a los 

estadounidenses. 

Vivió también el primer gobierno socialista de América encabezado por Felipe 

Carrillo Puerto, fundador del partido Socialista con el que gobernó el Estado de 

Yucatán desde noviembre de 1921 hasta su asesinato en enero de 1924, magnicidio 

cometido mientras Sandino vivía en México. 

En ese mismo período se dieron las reformas educativas de la revolución mexicana 

propuestas e implantadas por José Vasconcelos, que marcaron la orientación y 

organización del sistema educativo en casi todos los países de América, una 

trascendental revolución educativa con énfasis en el nacionalismo de arraigo 

originario, fundamento de la identidad nacional mexicana. 

Augusto C. Sandino llega pues a Nicaragua con un sólido bagaje político 

revolucionario, con capacidad estratégica y con buen nivel de visión geopolítica 

global..., Un bagaje adquirido no solamente por su activa participación en los 

círculos de estudio a los que pertenecía como obrero petrolero, en medio del ambiente 

de permanente agresión norteamericana y occidental contra la revolución mexicana, 

en absoluta violación del derecho de gentes, que Augusto C. Sandino también 

empieza a conocer y asumir”4.  

No es extraño entonces que Sandino pensara iniciar en México la divulgación del Plan de 

Realización del Supremo Sueño de Bolívar. 

El 23 de mayo de 1929 Sandino sale de Nicaragua rumbo a México. En 1926, el Gobierno 

de Plutarco Elías Calles5 había apoyado con armas la Revolución Constitucionalista, y detrás 

 
4 A. C. Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en proceso de publicación. 

Cita de copia del original facilitada por el autor. 
5 El general Plutarco Elías Calles (1877-1945) gobernó México del 01.12.1924 al 30.11.1928. Los tres 
presidentes que lo siguieron, entre 1929 y 1934, Emilio Portes Gil, Pascual Ortiz Rubio y Abelardo L. Rodríguez, 
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de esta solidaridad iba Sandino. No estaba huyendo ni necesitando asilo como decidió el 

presidente Portes Gil. Sandino creía, entonces, en México, en su institucionalidad 

revolucionaria, y pensaba que era natural contar con el apoyo del gobierno mexicano para la 

lucha contra el imperialismo en Nicaragua. 

Sandino entró a México el 25 de junio de 1929, con 49 personas, miembros de su Estado 

Mayor y combatientes internacionalistas, incluyendo mexicanos. El presidente Portes Gil 

coordinó con los gobiernos de Honduras y Guatemala para que no encontrara dificultades en 

su paso por los dos países. 

El 30 de junio de 1929, cinco días después de entrar a México, a modo de presentación, envía 

una carta a Portes Gil, donde le reafirma el sentimiento revolucionario que lo une a la patria 

de Benito Juárez, y su convicción en la consecuencia antimperialista de la revolución 

mexicana, en lo que estaba equivocado: 

“En mi actitud frente los invasores norteamericanos, no he hecho más que seguir el 

ejemplo de los patriotas mexicanos, en cuyos hechos gloriosos mi espíritu y mi ideal 

han encontrado siempre una fuente de inagotables recursos y un caudal de vigorosa 

inspiración para la lucha, y hasta he llegado a pensar que el espíritu radioso de 

Benito Juárez, el Padre de las Américas, ha iluminado mis pasos por las montañas y 

riscos de las Segovias, y que su voz, que América escuchó un día clamando justicia y 

libertad frente a los invasores, me ha dicho: ten fe y prosigue”6. 

Emilio Portes Gil, el presidente mexicano al que visita Sandino, cuenta en sus memorias que 

en marzo de 1929 el doctor Zepeda, representante de Sandino en México, le solicitó una 

entrevista, para trasmitirle un mensaje. En la entrevista le manifestó que se encontraba en 

México el capitán José de Paredes7, mexicano, enviado por el general Sandino, con un 

mensaje confidencial para el presidente de México. 

Portes Gil refiere que el Capitán Paredes le contó que la situación de Sandino era muy difícil 

por la persecución de las tropas norteamericanas, “que habían realizado gran concentración 

de tropas y de aviones... que los elementos de guerra se le estaban casi agotando y, sobre 

todo, porque el propio general Sandino se hallaba seriamente enfermo de un fuerte 

paludismo”. Que por lo anterior solicitaba “la protección del Gobierno de México... en 

calidad de asilado” 8. 

 
con o sin pudor, giraron en torno a la órbita de Calles, a quien se invocaba como el jefe Máximo de la Revolución 
mexicana. 
6 Citada en la exposición del historiador Roberto Sánchez en la Mesa Redonda “Sandino y México”. Roberto 

Sánchez Ramírez, P22. Asamblea Nacional, 2013. N 923.2 S216 
https://noticias.asamblea.gob.ni/annbv/Destacar/70246.pdf 
7 José de Paredes, mexicano, se integró al Ejército Defensor de la Soberanía Nacional... mensajero de Sandino 
ante el presidente Portes Gil en 1929. General Augusto C. Sandino a los 90 Años del Tránsito a la Inmortalidad.  

Denis Moncada Colindres. 21.02.2024. https://www.uaf.gob.ni/difuson/noticias/1740-de-interes-general-
augusto-c-sandino-a-los-90-anos-del-transito-a-la-inmortalidad  
8 Sandino visto por un presidente mexicano. Emilio Portes Gil. Biblioteca Enrique Bolaños. 

https://noticias.asamblea.gob.ni/annbv/Destacar/70246.pdf
https://www.uaf.gob.ni/difuson/noticias/1740-de-interes-general-augusto-c-sandino-a-los-90-anos-del-transito-a-la-inmortalidad
https://www.uaf.gob.ni/difuson/noticias/1740-de-interes-general-augusto-c-sandino-a-los-90-anos-del-transito-a-la-inmortalidad
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La versión de Portes Gil es diferente al de la misión que Sandino encomendara al capitán 

Paredes. En ella, no pide asilo. Pide protección para su permanencia en México, de él, de su 

Estado Mayor y de los combatientes que lo acompañan, y sin dejos de derrota, en la carta que 

portaba Paredes, informa que tiene transcendentales proyectos para el futuro, para los que 

solicita la cooperación de México.  

En la carta en cuestión le dice al presidente mexicano:  

“El Chipotón, Nicaragua, CA.  

6 de enero de 1929.  

Señor Licenciado don Emilio Portes Gil, presidente Provisional de los Estados 

Unidos Mexicanos, DF. 

Muy Señor Mio: en la confianza de que es usted representante del heroico y viril 

pueblo mexicano, no vacilo en solicitar de su gobierno la protección necesaria para 

lograr y tener el alto honor de ser aceptado con mi Estado Mayor en el seno de su 

ejemplar pueblo. 

No es posible manifestar por escrito los trascendentales proyectos que en mi 

imaginación llevo, para garantizar el futuro de nuestra gran América Latina. 

El capitán José de Paredes, portador de la presente expondrá verbalmente, en parte, 

a usted, la actual situación política de Nicaragua y nuestros cálculos. 

El mismo joven capitán sabrá explicar a usted en que forma deseamos el apoyo de su 

gobierno. 

En la esperanza de saludarle personalmente, mediante su valiosa cooperación y 

anticipándole mi gratitud, tengo el honor de suscribirme de usted atento y seguro 

servidor. 

Patria y Libertad. A.C. Sandino”9. 

Como después se comprobó, Sandino nunca solicitó asilo. Sabía que un pedido de esa 

naturaleza era claudicar, poniendo por el suelo su propia legitimidad y la causa de la libertad 

de Nicaragua. Lo que queda claro es que Sandino no solicitó asilo, pero sus delegados, 

Zepeda representante permanente en México y el Capitán José de Paredes como su enviado 

especial ante Portes Gil, no trasmitieron su mensaje, le mintieron, lo traicionaron.  

“El tiempo y pruebas documentales, se han encargado de aclarar que Sandino fue 

engañado. Ni su enviado, el mexicano José de Paredes, ni su representante en México, 

 
https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf   
9 Publicada en: Sandino visto por un presidente mexicano. Emilio Portes Gil. Biblioteca Enrique Bolaños. 
https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf 

https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf
https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf
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el doctor Zepeda, habían hecho ningún arreglo de apoyo con Portes Gil, más bien la 

actitud oficial del gobierno mexicano nunca fue comunicada a Sandino, era la de 

aceptarlo en carácter de asilado político, de hecho, se le confinó en el territorio 

mexicano bajo constante vigilancia, incluyendo agentes de la embajada 

norteamericana”10. Incluso, la llegada de Sandino la coordina el gobierno mexicano 

con el Departamento de Estado de los EEUU. 

El capitán José de Paredes, como emisario de Sandino sale de Nicaragua y se dirige a El 

Salvador (en febrero de 1929), donde visita al ministro (embajador) de la república mexicana 

en ese país, y le informa de la misión que le ha encargado el General Sandino en México.  La 

ligereza de José de Paredes al dar a conocer su misión a otras personas, fue una traición a la 

confianza que el General Sandino depositó en él, ya que la carta era para el presidente Portes 

Gil y no para el diplomático mexicano11. Además, una vez que se reunió con el presidente 

mexicano, le mintió a Sandino, trasmitiéndole que Portes Gil estaba dispuesto a apoyar la 

lucha de Nicaragua contra el imperialismo norteamericano, y no le dijo, que lo único que se 

le ofrecía, era asilo político. 

Y lejos de Ciudad México. El canciller mexicano Genaro Estrada le comunicó a Kellog, 

secretario de Estado de EEUU, que a Sandino se le mantendría en un Estado federal remoto 

 
10 Mesa Redonda “Sandino y México”. Asamblea Nacional de Nicaragua, 2013. N.932.2 S216. 
https://noticias.asamblea.gob.ni/annbv/Destacar/70246.pdf   
11 Aunque es cierto que el joven De Paredes de apenas veintidós años era inteligente y con buen nivel de 

escolaridad, según su correspondencia y las valoraciones de los diplomáticos que lo entrevistaron, el General 
Sandino no lo conocía en toda su dimensión, no tenía ni idea de su falta de compromisos político ideológicos, 
de su personalidad despreocupada de todo, de su mitomanía, de su traición. A Sandino le bastaba que fuera 
mexicano, asumiéndolo como revolucionario simplemente por su nacionalidad. Porque “nuestra lucha en 

Nicaragua (…) no es otra cosa (…) que hija de la revolución mexicana”, como le dijo a El Universal de México 
en enero de 1930. Sin conocerlo Sandino distingue a De Paredes, no solamente por su nacionalidad sino 
también por su comprometida actuación en México, encargándole la delicada misión confidencial de llevar y 
entregar personalmente al presidente de México Emilio Portes Gil su ya mencionada carta/solicitud de apoyo, 

del 6 de enero de 1929. Siete días después de su llegada a El Chipote, y apenas a tres días de la fecha de la 
Carta del General Sandino al presidente mexicano, De Paredes sale de Las Segovias a cumplir esta nueva y 
delicada misión. Ese mismo mes de enero llega a San Salvador y, otra vez la traición. Decide apersonarse 
inmediatamente con la Legación de su país, siendo recibido directamente por Víctor Urquídi ministro 

(embajador) de México en El Salvador, quién ya conocía el informe de Saldaña. Por eso lo recibe. ¡Cómo no 
atender al emisario del General Sandino ante el presidente de México! El 30 de enero en efecto el ministro 
Urquídi recibe y sostiene una amplia entrevista con De Paredes, quien actúa en la misma forma despreocupada 
y amistosa como lo había hecho con el diplomático norteamericano en su visita anterior a San Salvador. Además 

de relatarle a Urquídi la situación política interna de Nicaragua y la posición del Ejército sandinista (encargo que 
debía cumplir solo con el Presidente de México), De Paredes le muestra a su paisano Ministro la carta del 
General Sandino al presidente Portes Gil —escrita de puño y letra [de Sandino], sobre una mascada de seda, 
como lo refiere el propio Ministro Urquídi, así como copia de las cartas anexas a los documentos anexos a la 

carta para Portes Gil: cartas del Almirante Sellers y del General Feland, dirigidas al General Sandino de 
diciembre anterior —más traición, imposible. Ese mismo día Urquídi envía el informe de su entrevista con De 
Paredes al Subsecretario de Relaciones Exteriores de México, encargado del Despacho, Genaro Estrada, 
presentándole en carta separada al señor De Paredes “quien tiene un asunto de carácter personal que tramitar 

en esa Secretaría”. En su Nota al Subsecretario Estrada, MUY RESERVADA Y CONFIDENCIAL (mayúsculas 
en el original) y con cuatro anexos (anexo número uno a este capítulo), el ministro Urquídi relata detalladamente el 
resultado de su entrevista: A f in de que, si lo estimara usted conveniente, se sirva hacerlo del conocimiento del Señor 
presidente de la República, me permito dar a usted los siguientes informes sobre un asunto  que se relaciona directamente 

con el General Augusto César Sandino. A. C. Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en 
proceso de publicación. Cita de copia del original facilitada por el autor.  

https://noticias.asamblea.gob.ni/annbv/Destacar/70246.pdf
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como Yucatán, Chiapas o Tabasco. Cuatro días después Kellog “transmitió el agradecimiento 

de los Estados Unidos por otra señal de acercamiento que significaba el haber consultado 

en ese asunto”12. 

Sandino desconocía este nivel de relaciones entre el gobierno mexicano y el imperialismo, y 

fue a su llegada a México que comenzó a conocer que el México revolucionario que él había 

conocido cuando trabajaba en la Huasteca, estaba desapareciendo, si no es que ya había 

desaparecido.  

“El General Sandino se equivocó por desconocimiento de la nueva realidad de la 

revolución mexicana, que ya empezaba a dejar de serlo. Portes Gil ya había decidido 

con el Embajador norteamericano en México traicionar al General Sandino mucho 

antes que éste llegara a México”13. 

El México que recibe a Sandino ya no es el país del espíritu radioso de Benito Juárez, el 

Padre de las Américas. Las viejas glorias revolucionarias son un recuerdo del pasado en un 

país que se ha doblegado ante el imperialismo norteamericano. Pero a Sandino le cuesta 

aceptar la nueva realidad, que le viene no solo de los informes que le da el Partido Comunista 

de México, sino también los dirigentes políticos de diferentes visiones ideológicas que lo 

visitan en Yucatán, donde tiene su campamento.  

A lo anterior hay que agregar que la reunión con el presidente Emilio Portes Gil, por la que 

ha viajado, se alarga más de lo que Sandino imaginó; sin embargo, Zepeda y Paredes, 

mantenían el mensaje falso de que el presidente mexicano apoyaría en Nicaragua la lucha 

contra el imperialismo, alimentando las expectativas del General. 

Sandino estaba inconforme, pero guardaba la ilusión de que el apoyo era posible. 

“A pesar de sus dudas, Sandino esperó esta entrevista durante siete meses. No hizo 

caso a las exigencias de los comunistas. Esto significa que conservaba la esperanza 

de un apoyo real por parte del gobierno mexicano, como en tiempos de Calles. Esta 

esperanza fue alimentada, sin lugar a dudas, por su representante, el Dr. Zepeda, que 

estaba en contacto directo con Portes Gil”14.  

 
12 Desde un principio, el ministro de Relaciones Exteriores, [Genaro] Estrada, expresó la previsión de que a Sandino no se le 
permitiera llegar a la Ciudad de México, sino que se le mantendría en un “Estado federal remoto como Yucatán, Chiapas o 

Tabasco. Kellog, el entonces secretario de Estado de Washington, comprobó personalmente el asunto, y en el término de 
cuatro días telegrafió su acuerdo con las propuestas mexicanas; de manera discreta transmitió el agradecimiento de los 
Estados Unidos por ‘otra señal de acercamiento que significaba el haber consultado en ese asunto”. Wünderich V. (2010).  

Sandino una biografía política. Managua: UCA-Editores. (Original publicado en 1995). P237. Citado por Solidaridad con 
Nicaragua. La ambivalencia estratégica de la política antiimperialista mexicana en las décadas de 1920 y 1970 . Alejandra G. 
Galicia y Mariana Bayle. 

https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-
ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y 
13 A. C. Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en proceso de publicación. Cita de copia 

del original facilitada por el autor. 
14 La lucha de liberación nacional en Nicaragua. Alejandro Bendaña. 
https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1 

https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y
https://ri.conicet.gov.ar/bitstream/handle/11336/190531/CONICET_Digital_Nro.d7b012f0-80e2-4c5c-9363-ee6cf263eb5f_X.pdf?sequence=5&isAllowed=y
https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1


                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 39 de 93 
 

Pero Sandino estaba lejos de ser un ingenuo. Después de meses en México, reuniéndose con 

los comunistas y con decenas de dirigentes y personalidades en Yucatán, tenía claro que el 

nuevo presidente electo en noviembre de 1929 no apoyaría a Nicaragua contra el 

imperialismo norteamericano. Además, fue informado sobre la represión gubernamental al 

sindicalismo, a los campesinos y a las fuerzas antimperialistas, y de que el recién electo 

presidente Ortiz Rubio, era un peón de los EEUU. 

El 4 de diciembre de 1929, a más de cinco meses de su llegada a México, Sandino, 

decepcionado y molesto le escribe al presidente Portes Gil preocupado por la larga espera de 

una entrevista que no llegaba, y que le auguraba el rechazo a la ayuda que solicitaba. El 

contenido y el tono de la carta muestran un sandino contrariado, pero no sumiso. Le dice a 

Portes Gil en la carta:  

“Me encuentro muy pensativo desde que he comprendido que se me niega 

disimuladamente una entrevista con usted”.  

Le recuerda la importancia y la responsabilidad de México en la lucha contra el imperialismo.  

“No desconozco las consecuencias que le sobrevendrían de los Estados Unidos de 

Norteamérica a México de mis entrevistas con usted; pero tampoco desconozco hasta 

dónde México ha sabido y sabrá mantenerse ante las insolentes pretensiones de los 

Estados Unidos de Norteamérica, principalmente en el cumplimiento de su deber, 

como es el que México tiene de no permitir que la piratería yanqui colonice Centro 

América”. 

Pero Sandino ya ha perdido las esperanzas, o tiene muy pocas, de recibir el apoyo del 

presidente Portes Gil, y solo le resta exigir de México el respeto a su vida y de su Estado 

Mayor.  

“Si con esta carta queda resuelto nuestro asunto, quiero agradecerle en nombre de la 

sangre derramada en México en 1847 y 1914, de la derramada en Nicaragua desde 

1909 hasta el presente, y la derramada en los otros pueblos de América Latina por 

la piratería yanqui, se sirva no ponerme obstáculos a mí, ni a los hombres que me 

acompañan, para verificar nuestro regreso a las Segovias”. 

El 25 de enero de 1930, un día después de la carta que remite al presidente Portes Gil y cuatro 

días antes del encuentro con él, Sandino le escribe a Zepeda para informarle que el EDSN 

rechaza el acercamiento de Ortiz Rubio con el imperialismo. 
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“Sospecha nuestro ejército que al asumir la presidencia de esta república Ortiz Rubio 

reconocerá a Moncada y que tal reconocimiento sería una bofetada para la bandera 

de nuestro ejército”.15 

El 29 de enero de 1930 Sandino al fin se reunió con el presidente de México Emilio Portes 

Gil. En la reunión, según cuenta en sus memorias Portes Gil, le comunicó a Sandino que 

cuando aceptó recibirlo en México no había hecho más que darle asilo político, sin ningún 

compromiso de otro tipo, lo cual había explicado claramente a José de Paredes: “Le manifesté 

que el gobierno de México lo acogería y le brindaría el asilo (...) Que, en cuanto a los 

elementos solicitados para continuar la lucha (...) no podía yo proporcionárselos en atención 

a que, desde hacía dos años, México mantenía las más cordiales relaciones con los Estados 

Unidos.”16  

El presidente Portes Gil en su autobiografía dice que fue en enero cuando el doctor Zepeda 

le pide la entrevista con Sandino, a pesar de haber recibido la solicitud de la entrevista con el 

capitán José de Paredes en marzo de 1929, y haber sido reiterada esta solicitud por el propio 

Sandino en carta del 4 de diciembre de 1929. 

Sobre que planteó Sandino en la entrevista se limita a contar que le “expresó no tener· 

confianza alguna en la nueva administración y me comunicó sus propósitos de salir de 

México a la mayor brevedad posible. Procuré calmarlo, haciéndole ver que no debía tener 

motivos de desconfianza... pero, como precisamente dos o tres días después de la loma de 

posesión, fue aprehendido por la policía un hermano suyo, lo cual le indignó mucho, ocurrió 

a verme a la Secretaría de Gobernación, a cuyo frente me hallaba, para reiterarme sus 

deseos de salir cuanto antes del territorio nacional”17.  

Es posible que Sandino ya estuviera convencido que no valía la pena pedir ayuda, porque 

podría ser interpretada como una súplica. También no proporciona mucha información sobre 

la reunión. Lo que sí se sabe es que la convicción de que México seguía siendo 

revolucionario, había quedado sepultada en la entrevista con Portes Gil. 

Sandino sale de México el 24 de abril y el 16 de mayo de 1930 llega a Las Segovias. Portes 

Gil y el embajador de EEUU en México, según comenta Somoza, “pensaron que no había 

necesidad de matar a Sandino, ya que no podría reorganizar su Ejército y continuar la 

Guerra. Los yankees le dieron seguimiento minucioso en su tránsito por Centroamérica”, 

creyendo que no lograría pasar por Guatemala y Honduras18. 

 
15 Sergio Ramirez. El pensamiento Vivo de Sandino, Tomo II P.55. Citado en La lucha de liberación nacional en 

Nicaragua. Alejandro Bendaña. https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1 
16 Portes Gil, Emilio. Autobiografía de la Revolución Mexicana, p. 597. Citado en La lucha de liberación nacional 
en Nicaragua. Alejandro Bendaña. https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1 
17 Sandino visto por un presidente mexicano. Emilio Portes Gil. Biblioteca Enrique Bolaños. 

https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf 
18 A. C. Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en proceso de publicación. 
Cita de copia del original facilitada por el autor. 

https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1
https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1
https://sajurin.enriquebolanos.org/docs/248.pdf
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La Solidaridad con el EDSN 

Los grandes cambios del siglo XX arrancan en la post guerra con el impulso industrial 

desatado en EEUU, que lo convierte en la primera potencia imperialista mundial; al mismo 

tiempo, se da el triunfo de la revolución de octubre en 1917, inaugurando el primer gran 

cambio geopolítico global desde la revolución industrial, que desentierra el fantasma del 

comunismo poniendo a la orden del día la revolución, con una propuesta radical de cambio 

con un nuevo sistema de organización social a partir de los de abajo; inaugurándose, además, 

la gran contradicción Este Oeste. 

La victoria de la revolución proletaria de octubre, la versión dos del asalto al cielo, va a 

potenciar las luchas populares en todo el mundo, despertando el afán liberacionista con un 

carisma popular muy particular en América Latina y el Caribe, que aún no se detiene a pesar 

de todos sus traspiés. 

Para impulsar la revolución Lenín tomó la iniciativa de fundar la III Internacional (el 

Cominterm) en 1919, bajo el liderazgo de los bolcheviques19, cambiando los actores y los 

escenarios de la lucha de clases a nivel internacional para siempre, por sus grandes logros y 

a pesar de sus enormes errores. 

Len las prioridades de la III Internacional, si la observamos por los partidos invitados a 

constituirla, tenía mucho peso la herencia eurocentrismo, de manera que la revolución se 

soñaba en los países capitalistas de Europa. Se tenía la creencia de que las condiciones para 

el triunfo de la revolución proletaria estaban dadas en Alemania e Inglaterra, lo que resultó 

un análisis peregrino que no entendía () la dinámica de la lucha de clases en los pueblos que 

eran o habían sido colonias del imperialismo europeo; y, aunque al congreso constitutivo de 

la III Internacional se invitaron a partidos de Asia y el medio oriente20, América Latina, El 

Caribe y África fueron las grandes ausentes de la III Internacional. 

 
19  Bolchevique (mayoría). Nombre de la facción del Partido Obrero Socialdemócrata de Rusia (POSDR) 

fundado en 1898. En 1918 pasó a llamarse Partido Comunista de Rusia. En 1925, Partido Comunista de la 
Unión Soviética (Bolchevique), y a partir de 1952 Partido Comunista de la Unión Soviética (PCUS).  
20 Fueron invitados: Partido Comunista de Estonia, Partido Comunista de Lituania, Partido Comunista de 
Letonia, Partido Comunista de Bielorrusia, Partido Comunista de Ucrania, Partido Socialdemócrata de 

Checoslovaquia, Partido Socialdemócrata y Laborista de Rumanía, Partido Socialdemócrata Serbio,  Liga de 
Comunistas de Yugoslavia, Partido de Izquierda Socialdemócrata de Suecia, Partido Laborista Noruego, Grupo 
Klassekampen (Dinamarca), Partido Comunista de los Países Bajos, Partido Laborista Belga, Grupos y 
organizaciones de los movimientos socialistas y sindicalistas franceses, Partido Socialista Italiano, Partido 

Socialdemócrata de Suiza, Partido Socialista Obrero Español, Partido Socialista Portugués, Partidos Socialistas 
Británicos, Partido Socialista Laborista (Reino Unido), Grupo de trabajadores revolucionarios de Irlanda, 
Revolucionarios Sindicales Reino Unido, Partido Socialista del trabajo (Estados Unidos), Elementos de izquierda 
del Partido Socialista de América (la tendencia representada por la Liga de Propaganda Socialista de América, 

Trabajadores Industriales del Mundo (un sindicato industrial radical con sede en Estados Unidos), Unión 
Industrial Internacional de Trabajadores (Estados Unidos), Los grupos socialistas de Tokio y Yokohama (Japón, 
representados por Sen Katayama), Internacional de la Juventud Socialista (representada por Willi Münzenberg). 
Asistieron los partidos de Rusia, Alemania, Austria alemana, Hungría, Polonia, Finlandia, Ucrania, Letonia, 

Lituania, Bielorrusia, Estonia, Armenia y la región del Volga; el Partido de Izquierda Socialdemócrata de Suecia, 
de los Balcanes de Rusia; el Ala Izquierda de Zimmerwald de Francia; los Grupos Comunistas checo, búlgaro, 
yugoslavo, británico, francés y suizo; el Grupo Socialdemócrata Holandés; la Liga de Propaganda Socialista y 
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América Latina solo aparece como una opción en el cuarto congreso realizado en Moscú 

entre el 30 de noviembre y el 5 de diciembre 1922, organizado bajo el liderazgo de Trotski, 

ya que Lenín se encontraba incapacitado tras el atentado a su vida en mayo de 1922.  

En el congreso se planteó la tesis del Frente Único, para la creación en todo el mundo de 

frentes amplios de masas que involucraran, además de la solidaridad con la revolución rusa, 

la lucha de otros pueblos por su libertad, aunque no existiera influencia de la clase obrera ni 

de los comunistas. 

Por supuesto que Nicaragua, aunque tenía tradición de pueblo luchador que nunca aceptó la 

intervención militar imperialista, no aparecía entre las posibilidades de lucha que visualizaba 

el IV Congreso de la III Internacional, a pesar de que las tropas norteamericanas tenían 

ocupado el país desde 1912, y ya se había vivido la heroica resistencia armada del general 

Benjamín Zeledón y su asesinato posterior por las tropas yanquis el 4 de octubre de 1912.  

Pero, en 1927, la lucha de Sandino en Las Segovias, obligó al Cominterm a bajarse de su 

pedestal europeizante y lo obligó a prestar atención a Nicaragua.  

La resistencia armada del Ejército Defensor de la Soberanía Nacional, EDSN, contra la 

intervención imperialista de los EEUU en Nicaragua, no pudo ser ignorada y el país y 

Sandino fueron incluidos en la campaña internacional antiimperialista de la Cominterm.  

Pero la solidaridad de la III Internacional con Nicaragua no fue tan fácil, llegando a generarse 

tensiones y contradicciones complicadas en una suerte de triángulo entre el EDSN y Sandino 

con los comunistas (sobre todo mexicanos y estadounidenses) y el Gobierno mexicano. 

Desde el inicio la relación con los comunistas estuvo marcada por mensaje de que nosotros 

tenemos la razón. 

En 1924 se había organizado la Liga Antiimperialista de las Américas, LADLA, la primera 

versión tropical del Frente Único, siendo la primera organización continental con la que los 

comunistas se integraron en las luchas antiimperialistas y nacionalistas en América Latina.  

Los primeros pasos de LADLA los dieron apoyando la lucha por la Independencia de Puerto 

Rico y por el cierre de la base de Guantánamo en Cuba, ocupadas por los EEUU desde 1898; 

y por el retiro de las tropas norteamericanas que ocupaban Santo Domingo desde 1914 y 

Haití desde 1915. Esta solidaridad, con todo lo meritorio que fue, no consiguió despertar el 

entusiasmo popular en América Latina.  

 
el Partido Socialista del Trabajo de América; el Partido Socialista de los Trabajadores de China; la Unión de 

Trabajadores de Corea, las secciones de Turkestán, Turquía, Georgia, Azerbaiyán y Persia del Buró Central de 
los Pueblos del Este, y la Comisión Zimmerwald. Communist International. This article is about the organization. 
For the magazine, see: The Communist International was the eponymous official magazine of the Moscow-
based Communist International (Comintern). The publication was published from 1919 until 1943 in a multiplicity 

of languages including Russian, German, English, and French. Citando a: Leon Trotsky. "First Congress of the 
Communist International: Letter of Invitation to the Congress: 24 January 1919”. 
https://en.wikipedia.org/wiki/Communist_International  

https://en.wikipedia.org/wiki/Communist_International
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Aunque la LADLA no lo percibió, con la lucha en Nicaragua la reacción de los sectores 

populares fue diferente. La intervención de las tropas yanquis desde 1912 había causado 

mucho malestar entre los sectores populares del continente, especialmente en México, EEUU 

y varios países de nuestra América, sobre todo en Venezuela, Perú, Colombia, Costa Rica y 

Argentina, llegando los ecos de la lucha a todos los rincones del planeta. Aunque, 

aparentemente, los comunistas que organizaron la Liga, no se dieron cuenta. 

La solidaridad popular se motivó más con Nicaragua, posiblemente, porque los sectores 

populares del país siempre hicieron resistencia popular armada a la intervención 

norteamericana.  

En 1928 corrió la noticia por todo el mundo de un Pequeño Ejército Loco dirigido por el 

General de Hombres Libres21, que se enfrentaba con valentía y derrotaba a las tropas 

interventoras del imperialismo norteamericano en Nicaragua. No era para menos. Resistencia 

existió en muchas partes del mundo, pero resistencia armada sin solución de continuidad, no 

era común, salvo en Nicaragua. 

Gustavo Machado en julio de 1928, desde las Segovias, escribe una carta a los compañeros 

de la Unión Obrera Venezolana, en la que expresa: “Nicaragua es un símbolo y una alerta. 

El General Sandino y su ejército de campesinos y mineros ha probado la posibilidad militar 

de combatir y derrotar a las tropas invasoras (…) Cualquiera que sea el resultado final de 

la lucha, Nicaragua ha trazado el camino práctico que deben seguir nuestros pueblos si 

quieren liberarse de la opresión imperialista”22. 

La LADLA en 1927, influenciada por el comité de solidaridad de los nicaragüenses viviendo 

en el exilio en México, comenzó apoyando a los liberales a través de su órgano oficial El 

Libertador, y después del 4 de mayo a Sandino23. No se había realizado aún el VI Congreso 

de la III Internacional, y era época de predominio entre los comunistas de la política de Frente 

Único en la lucha contra la dominación imperialista. 

Cuando en 1927 el Ejército Defensor de la Soberanía Nacional se enfrentaba en combate 

desigual contra las tropas interventoras yanquis, la solidaridad de la III Internacional fue tan 

fuerte que Sandino y el EDSN llegaron a considerar su lucha en las montañas contra la 

 
21 A mediados de 1928 el intelectual francés Henri Barbusse le llamó a Sandino «General de Hombres Libres». 

Gabriela Mistral, poeta chilena, llamó al General de hombres libres “hombre heroico, héroe legítimo, como tal 
vez no me toque ver otro”, destacando la noble causa de su “Pequeño Ejército Loco de voluntad de sacrificio”. 
22 Tránsito a la inmortalidad del General de hombres y mujeres libres Augusto C. Sandino. CNU. 21.02.2024 
https://cnu.edu.ni/2024/02/21/transito-a-la-inmortalidad-del-general-de-hombres-y-mujeres-libres-augusto-c-

sandino/#:~:text=%C2%ABQue%20el%20General%20de%20Hombres,ideales%2C%20justicia%20y%20valor
es%C2%BB 
23 A principios de 1928 se creó un comité especial de frente único con otras organizaciones políticas y sociales, 
con el específico fin de brindar solidaridad a Sandino, bajo el nombre "Manos Fuera de Nicaragua", de manera 

11breviada "MAFUENIC", con Jacobo Hurwitz como presidente. La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-
1930 Un estudio sobre Relaciones Internacionales informales. Dorothea Melcher. 
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf  

https://cnu.edu.ni/2024/02/21/transito-a-la-inmortalidad-del-general-de-hombres-y-mujeres-libres-augusto-c-sandino/#:~:text=%C2%ABQue%20el%20General%20de%20Hombres,ideales%2C%20justicia%20y%20valores%C2%BB
https://cnu.edu.ni/2024/02/21/transito-a-la-inmortalidad-del-general-de-hombres-y-mujeres-libres-augusto-c-sandino/#:~:text=%C2%ABQue%20el%20General%20de%20Hombres,ideales%2C%20justicia%20y%20valores%C2%BB
https://cnu.edu.ni/2024/02/21/transito-a-la-inmortalidad-del-general-de-hombres-y-mujeres-libres-augusto-c-sandino/#:~:text=%C2%ABQue%20el%20General%20de%20Hombres,ideales%2C%20justicia%20y%20valores%C2%BB
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf
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intervención norteamericana como parte del amplio movimiento antiimperialista mundial24, 

lo que habla muy bien de la política del Frente Único de la III Internacional. 

Esto fue posible porque la solidaridad de los comunistas en ese momento fue asumida para 

“robustecer el sostenimiento político de la guerrilla nicaragüense sin por ello manifestar en 

un primer plano una identidad que podría haber sido reactiva para una gran cantidad de 

adherentes que, al menos en un principio, no buscaban de manera prioritaria defender a la 

Unión Soviética. El Comité Manos Fuera de Nicaragua, con su principal punto de apoyo 

también en México, fue la principal expresión de este nuevo interés de Moscú en las cada 

vez más explosivas condiciones sociales latinoamericanas”25. 

Para el Cominterm la solidaridad con el Ejército Defensor de la Soberanía Nacional y el 

General Sandino fue el eje principal de articulación del movimiento comunista internacional 

con las demandas nacionalistas y antiimperialistas de América Latina. Vincularse con la lucha 

de Sandino les permitió construir los puentes políticos entre nuestra región y la Unión 

Soviética, consolidando de este modo una relación joven que había comenzado a forjarse 

desde los inicios de la revolución rusa en 1917. América Latina se presentaba como un 

continente en el que la transformación social podía ser una realidad, sobre todo cuando el 

capitalismo se atrinchero fortalecido por la explotación colonialista europea por todo el 

planeta, frustrando el ciclo revolucionario europeo. 

Los vínculos que se establecieron entre los revolucionarios nicaragüenses y los comunistas 

de la LADLA fueron de mucha utilidad, porque sumaron, a la solidaridad regional con 

Nicaragua contra la intervención imperialista, a las acciones de la Liga Mundial 

Antiimperialista en todo el mundo. En estos frentes internacionales participaban en la 

solidaridad con Nicaragua los intelectuales más importantes de la época en América y Europa 

(no todos comunistas), a quienes la solidaridad con Nicaragua también les proporcionó 

mucha visibilidad antimperialista26. 

 
24 La Comintern, el PCM y el 'caso Sandino': historia de una alianza fracasada, 1927-1930, Víctor Jeifets y Lazar 
Jeifets, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44.2 (2017): 63-86. El artículo fue escrito como 

parte de investigación apoyada por la Fundación Estatal Rusa de Humanidades, proyecto N° 16-01-00138. St. 
Petersburg State University, San Petersburgo, Rusia. 
https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588  
25 El Comité Manos Fuera de Nicaragua: primera experiencia del sandinismo. Daniel Kersffeld.  

http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-
del-sandinismo 
26 En LADLA participaban los intelectuales más importantes de la izquierda latinoamericana, entre los que se 
encontraban: Jacobo Hurwitz (1901-1973), Julio Antonio Mella (1903-1929), Diego Rivera (1886-1957), Úrsulo 

Galván (1893-1930), David Alfaro Siqueiros (1896-1974), Luis G. Monzón (1872-1942), José Allen, Tina Modotti 
(1896-1942), Hernán Laborde (1896-1955), Jorge Fernández Anaya, Salvador de la Plaza (1896-1970), Gustavo 
Machado (1897-1968), Enrique Flores Magón (1877-1954), Fritz Heinz Bach (1934-2011), Belén de Sárraga 
(1874-1951), Romain Rolland (1866-1944), Rafael Ramos Pedrueza (1897-1941), Carlos León (1914-1997). El 

órgano de prensa de LADLA, El Libertador, sirvió como medio de MAFUENIC, y estuvo bajo la sucesiva 
dirección de Úrsulo Galván, Enrique Flores Magón, Salvador de la Plaza, Diego Rivera y Germán Lizt Arzubide 
(1898-1998). 

https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588
http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-del-sandinismo
http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-del-sandinismo
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En enero de 1927 la Cominterm hizo su llamamiento "En contra del imperialismo rapaz de 

los Estados Unidos...: Desde Río Grande hasta la Tierra del Fuego las masas populares de 

América Latina tienen que organizar el movimiento amplio de protesta en contra de la 

explotación y robo realizados por los Estados Unidos […] Los obreros y campesinos de todo 

el mundo tienen que demostrar su solidaridad con el pequeño pueblo de Nicaragua”27.  

A partir de entonces, por los canales de la III Internacional, fue conocida en el mundo entero 

la lucha en las montañas de Nicaragua del Pequeño Ejército Loco dirigido por el General de 

Hombres Libres. 

“...de todas las acciones emprendidas durante esta época, seguramente la más 

importante de todas, y la que le daría a la LADLA su mayor trascendencia 

internacional, fue la campaña de apoyo al Gral. Augusto C. Sandino en su lucha 

contra la invasión norteamericana a Nicaragua... Esta campaña tuvo su origen en 

diciembre de 1926, en un momento en que la Liga llevó a cabo un importante mitin 

cuyo mensaje central era el de “Solidaridad del pueblo de México con los 

revolucionarios de Nicaragua”, y en el que los organizadores intentaron unificar en 

un mismo reclamo tanto el rechazo hacia el expansionismo estadounidense en 

Centroamérica como las críticas del secretario de Estado norteamericano Kellog 

respecto a la política nacionalista del petróleo llevada a cabo por el presidente 

Calles”28. 

De la solidaridad de LADLA nace el comité Manos Fuera de Nicaragua, MAFUENIC. “El 

19 de enero de 1928 fue fundado en la Ciudad de México, fruto de los esfuerzos de Fritz 

Bach, el representante de Socorro Rojo Internacional (SRI)29 en México. El MAFUENIC 

(constituido como frente único) fue formado, en un primer momento, por la Liga Mundial 

Contra el Imperialismo, Socorro Rojo Internacional, SRI, la Liga Antiimperialista de las 

Américas, LADLA, la Unión Centroamericana y de las Antillas, la Liga Internacional 

Antifascista, la Internacional de Trabajadores de Enseñanza y la Liga Anticlerical Mexicana”, 

además de decenas de personalidades políticas de todos los países del continente americano 

y Europa que residían en México30. 

 
27 La Comintern, el PCM y el 'caso Sandino': historia de una alianza fracasada, 1927-1930, Víctor Jeifets y Lazar 
Jeifets, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44.2 (2017): 63-86. El artículo fue escrito como 

parte de investigación apoyada por la Fundación Estatal Rusa de Humanidades, proyecto N° 16-01-00138. St. 
Petersburg State University, San Petersburgo, Rusia. 
https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588 
28 La Liga Antiimperialista de las Américas: una construcción política entre el marxismo y el latino americanismo. 

Daniel Kersffeld. https://core.ac.uk/download/pdf/355148091.pdf  
29 Socorro Rojo Internacional (SRI) fue un servicio social internacional organizado por la Internacional 
Comunista en 1922. Creada para que funcionara como una Cruz Roja internacional, independiente de cualquier 
organización o confesión religiosa. 
30 La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-1930 Un estudio sobre Relaciones Internacionales informales. 
Dorothea Melcher. 
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf   

https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588
https://core.ac.uk/download/pdf/355148091.pdf
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf
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Su primer secretario general fue el peruano Jacobo Hurwitz, acompañado de los miembros 

del partido Comunista de México Luis G. Monzón y 

Rafael Ramos Pedrueza, y Carlos León, presidente del 

Partido Revolucionario Venezolano y de la Unión 

Centroamericana y de las Antillas.  

Fritz Bach, el dirigente de facto de MAFUENIC, era 

partidario de incorporar personalidades, atraer 

"personas conocidas con buenos enlaces" aunque no 

fueran comunistas, para darle mayor consistencia a 

MAFUENIC. Se reclutó, por ejemplo, a Ramos 

Pedrueza uno de los intelectuales mexicanos más 

destacados durante las primeras décadas de la Revolución Mexicana, y a Belén Sárraga, jefa 

de la Liga Anticlerical y amiga del presidente Plutarco E. Calles31. 

La importancia de la lucha en Nicaragua para LADLA quedó demostrado en el hecho de que 

se destinó su órgano oficial, "El Libertador", para ser también el órgano oficial del 

MAFUENIC. 

En el editorial de su número 15, el periódico El Libertador se refería al MAFUENIC en los 

siguientes términos:  

“Veinte pueblos unidos, si no por otras razones, por la necesidad de defenderse del 

peligro común, reconocen en Sandino al mejor de sus representantes; y atentos a su 

llamado, se aprestan a ofrecerle los elementos de que carece. El sector consciente de 

los Estados Unidos del Norte y los pueblos de Europa se apresuran también a ofrecer 

su contribución”32. 

Surgen las Contradicciones 

La intervención de las tropas imperialistas norteamericanas en Nicaragua fue para el Comité 

Ejecutivo de la Internacional Comunista una alerta sobre los riesgos de una posible agresión 

armada estadunidense en contra de México, lo que llevó a movilizar (o por lo menos a intentar 

movilizar) al Partido Comunista Obrero de América (Workers' Party) para incorporarse a la 

solidaridad con Nicaragua con la consigna "¡Manos fuera de México y Nicaragua!".  

El Workers' Party dirigía la sección estadounidense de la LADLA, con muy poca influencia 

en el movimiento obrero. Pero en 1927 y 1928 en diversas ciudades de EEUU se dieron 

 
31 "La Comintern, el PCM y el 'caso Sandino': historia de una alianza fracasada, 1927-1930", Víctor Jeifets y 

Lazar Jeifets, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44.2 (2017): 63-86. El artículo fue escrito 
como parte de investigación apoyada por la Fundación Estatal Rusa de Humanidades, proyecto N° 16-01-
00138. St. Petersburg State University, San Petersburgo, Rusia. 
https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588  
32 El Comité Manos Fuera de Nicaragua: primera experiencia del sandinismo. Daniel Kersffeld.  
http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-
del-sandinismo 

https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588
http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-del-sandinismo
http://www.pacarinadelsur.com/home/oleajes/537-el-comite-manos-fuera-de-nicaragua-primera-experiencia-del-sandinismo
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movilizaciones en contra de la intervención de las tropas norteamericanas en Nicaragua, a 

las que se integró el partido, de manera que la campaña a favor de Nicaragua y la lucha en 

Las Segovias les facilitó una relación más estructurada con sectores obreros y populares y 

les dio mayor visibilidad.  

Pero los comunistas de EEUU estaban lejos de la solidaridad con Latinoamérica. 

“Al parecer, muchos de los comunistas estadounidenses, que padecían de 

´nacionalismo comunista´ oculto, no estaban dispuestos a llevar a cabo una lucha 

sincera por la emancipación nacional de los latinoamericanos, pues consideraban 

que ellos mismos deberían ser el centro principal de cualquier trabajo comunista en 

el continente por el simple hecho de vivir en el país más desarrollado del 

hemisferio”33. 

Esta posición terminó minimizado al partido, que nunca más levantó cabeza, convertido hoy 

en apenas una referencia histórica de algo que existió. 

Alejados los comunistas estadunidenses, la solidaridad con la causa de Nicaragua quedó en 

manos de MAFUENIC, que lo dirigía el Partido Comunista de México. 

Y, a pesar del reconocimiento que Sandino le daba al trabajo de solidaridad de los comunistas, 

había tensiones que evolucionaron muy rápidamente, convirtiéndose en contradicciones que 

debilitaron la solidaridad con la lucha en Nicaragua. 

Pero, además, a mediados de 1928 en el movimiento comunista las cosas estaban cambiando. 

Después del VI Congreso de la III Internacional entre julio y septiembre de 1928 en  Moscú, 

se inició el abandono de la política de Frente Único. Stalin se convirtió en el hombre fuerte 

del PCUS, y la estrella de Bujarin y Trotsky se extinguía en Rusia y en el movimiento 

comunista internacional, y con ellos el Frente Único. 

No terminó de un día para otro, pero se fue apagando lentamente mientras se imponía una 

versión sectaria y malograda de la revolución proletaria mundial. 

A inicios de 1929, después de la separación de Froylán Turcios como representante del EDSN 

“Sandino pidió al MAFUENIC que asumiera el papel de Representante General en el 

exterior... y que el mismo Comité designara las personas que iban a cumplir esta función. 

Pero el MAFUENIC no contestó a la oferta. No había pasado ni un año desde que Gustavo 

 
33 "La Comintern, el PCM y el 'caso Sandino': historia de una alianza fracasada, 1927-1930", Víctor Jeifets y 
Lazar Jeifets, Anuario Colombiano de Historia Social y de la Cultura 44.2 (2017): 63-86. El artículo fue escrito 

como parte de investigación apoyada por la Fundación Estatal Rusa de Humanidades, proyecto N° 16-01-
00138. St. Petersburg State University, San Petersburgo, Rusia. 
https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588  

https://revistas.unal.edu.co/index.php/achsc/article/view/64015/61588
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Machado le había pedido a Sandino la representación. Sandino destacó más tarde que no 

recibió correspondencia alguna, ni de Machado ni del MAFUENIC”34. 

Un hecho importante en las relaciones de Sandino con los comunistas, fue que siempre hubo 

un interés marcado para que Sandino abordara la lucha en Nicaragua como una revolución 

social clasista y que reconociera públicamente que su lucha era por el socialismo y el 

comunismo. No era esta una posición oficial de MAFUENIC, ni totalmente de LADLA, pero 

era la posición del Partido Comunista de México, que eran el alma de la solidaridad en la 

LADLA.  

Al respecto la mejor explicación a esta complejidad, en la que se debatía socialismo y 

comunismo y lucha nacional antimperialista, la dio Sandino en una entrevista con el 

periodista español Ramón Belausteguigoitia en 1933 en San Rafael del Norte. Era obvio que 

había diferencias entre los comunistas y Sandino, a pesar de que el frente amplio o Frente 

Único hacía parte de la política propuesta por el IV Congreso de la III Internacional, que 

aparentemente no la asumian los comunistas mexicanos. 

El periodista le pregunta: “Se ha dicho en ocasiones que su rebelión tenia un marcado 

carácter social. Hasta se les había tildado de comunistas. Entiendo que este ultimo dictado 

ha obedecido a una propaganda tendenciosa y de descrédito. ¿Pero no hay programa 

social?” 

Y el General Sandino responde: “En distintas ocasiones se ha tratado de torcer este 

movimiento de defensa nacional, convirtiéndolo en una lucha de carácter más bien social. 

Yo me he opuesto con todas mis fuerzas. Este movimiento es nacional y antimperialista. 

Mantenemos la bandera de la libertad para Nicaragua y para toda Hispanoamérica. Por lo 

demás, en el terreno social, este movimiento es popular y preconizamos un sentido de avance 

en las aspiraciones sociales. Aquí han tratado de influenciarnos representantes de la 

Federación Internacional del Trabajo, de la Liga Antimperialista, de los cuáqueros... 

Siempre hemos opuesto nuestro criterio decisivo de que esta era esencialmente una lucha 

nacional. [Farabundo] Martí, el propagandista del comunismo, vio que no podía vencer en 

su programa y se retiró”35. 

En carta a Hernán Laborde secretario general del Partido Comunista de México (02.01.1930), 

Sandino declara que su proyecto de unión latinoamericana debe ser interpretado desde la 

perspectiva del Frente Único. 

“Es necesario que los enemigos de la libertad de Nicaragua y del Continente no 

continúen haciendo la confusión mental de las diferentes clases sociales que deben 

 
34 La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-1930 Un estudio sobre Relaciones Internacionales informales . 
Dorothea Melcher. 

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf  
35 Ramón Belausteguigoitia: Entrevista al General Sandino. Cuaderno Sandinista. 22.02.2022. 
https://cuadernosandinista.com/2022/02/22/ramon-belausteguigoitia-entrevista-al-general-sandino/  

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf
https://cuadernosandinista.com/2022/02/22/ramon-belausteguigoitia-entrevista-al-general-sandino/
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luchar contra el imperialismo, haciéndonos aparecer como radicales en los 

momentos en que la lucha debemos llevarla en forma de Frente Único..."36. 

En marzo de 1929, cuando Sandino preparaba su viaje a México, Jules Humbert-Droz, 

secretario para América Latina de la III Internacional escribió una circular a los comunistas 

venezolanos emigrados, con órdenes expresas en la que la III Internacional optaba por una 

posición contraria al Frente Único. 

En la circular “Se exigía una rigurosa línea clasista, sobre todo con respecto a la lucha 

antiimperialista, y la obligatoriedad de plantear la expropiación de las tierras latifundistas, 

sin indemnización, y su entrega gratuita a los campesinos. Una carta parecida deben haber 

recibido los comunistas mexicanos, pues Humbert-Droz era el encargado de imponer la 

nueva línea de la IC, para lo cual se trasladó en junio de 1929 a Buenos Aires para dirigir 

la Primera Conferencia de los Comunistas Latinoamericanos, efectuada en julio de 1929”. 

A pesar de esta contradicción y otras más fuertes, LADLA desde inicios de 1928 asumió la 

mayor parte de la solidaridad internacional con Sandino a través del Comité Manos Fuera de 

Nicaragua (MAFUENIC). Pero MAFUENIC no era el Partido Comunista. Había 

comunistas, pero también liberales y progresistas latinoamericanos y antillanos exiliados en 

México, luchadores antifascistas, sindicalistas, académicos y dirigentes políticos 

latinoamericanos y de uniones regionales. 

Era sin embargo una solidaridad complicada en la que afloraban por todos lados diferencias 

y desconfianzas entre el Partido Comunista de México y MAFUENIC, y entre los dos contra 

Sandino, las que cobraron mucha fuerza cuando el General Sandino llegó a México en junio 

de 1929. 

En mayo de 1929 (mientras venía viajando a México) en el periódico de LADLA El 

Libertador (que era también el órgano de MAFUENIC), se publicaron opiniones nada 

amistosas sobre Sandino.  

El 8 de abril se había publicado una declaración de MAFUENIC rechazando ser la 

representación oficial del Ejército Defensor de la Soberanía Nacional desde México, que 

Sandino les había solicitado, y se decía, con sectarismo e irresponsabilidad, que su llegada a 

México era parte de un plan del Gobierno de los EEUU de "pacificar" a Nicaragua. 

En la declaración se le exigía a Sandino "...una definición clara y precisa sobre su concepto 

de lucha antiimperialista; una explicación sobre el plan que lanza la postulación del Dr. 

Zepeda para presidente de Nicaragua tan pronto sea desocupado el territorio por los 

 
36 La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-1930 Un estudio sobre Relaciones Internacionales 
informales. Dorothea Melcher. 

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf  
La lucha de liberación nacional en Nicaragua. Alejandro Bendaña. 
https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1 

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf
https://books.openedition.org/cemca/2696#anchor-toc-1-1
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invasores y derrocado Moneada por las fuerzas sandinistas, y como consecuencia una 

declaración oficial sobre la destitución del anterior representante, Sr. Turcios". 

En la misma fecha se publicó un artículo titulado "La Liga Antiimperialista y el General 

Sandino", que sugería que el viaje de Sandino a México tenía que ver con la posible oferta 

de los norteamericanos para terminar la guerra en Nicaragua. El artículo, bastante confuso, 

daba como un hecho la derrota del EDSN, y se pedía que Sandino y sus tropas se alinearan 

en otro frente de lucha.  

Afirmaba que: "... si la situación de lucha en Nicaragua por el aumento de fuerzas de 

invasión yanqui, así como por la traición de los nativos, la imposibilidad de encontrar 

parque, alimentos, etc., hace insostenible por más tiempo la guerra contra el invasor, sólo 

queda a los miembros del Ejército Libertador una determinación y es, trasladar su acción a 

otros campos de lucha contra el imperialismo, sin aceptar ningún compromiso que directa o 

indirectamente le propongan los invasores. La lucha contra el imperialismo no podemos 

concebirla circunscrita a un solo pedazo del territorio de América, ella es continental e 

internacional. Perdida una trinchera hay que construir otra y una salida de Sandino y de los 

demás miembros del Ejército con el fin de engrosar las filas antiimperialistas en cualquier 

otro lugar del continente no sería una deserción. . . Sandino debe permanecer [en El 

Chipotón] hasta que, imposibilitado de continuar la lucha, venga a engrosar nuestras filas 

denunciando en todo el continente el salvaje método colonizador del yanqui y llamando a 

las masas a la lucha contra el enemigo común. Toda otra postura sería una traición a las 

masas revolucionarias de la América y del mundo entero que han visto en él un re 

presentativo de la lucha que tarde o temprano tendrán todos los pueblos que llevar a cabo 

en defensa de su propia soberanía"37. 

En resumen, no era una recepción amistosa la que recibía Sandino de sus amigos cuando 

llegó a México en junio de 1929. Hay que decir que a los comunistas mexicanos y a 

MAFUENIC les preocupaba la posición de Sandino frente al gobierno mexicano, que venía 

realizando una política sistemática de represión contra los sindicatos y las organizaciones de 

la izquierda. 

Las cosas empeoraron cuando el periódico El Universal de México y The New York Time en 

EEUU publicaron una noticia en la que supuestamente Sandino había recibido 60 mil dólares 

del gobierno mexicano para detener la lucha en Nicaragua. La noticia tenía como fuente un 

informante anónimo, y se insinuaba que detrás de la noticia se encontraban los comunistas 

mexicanos, lo que no resultaba nada extraño dada las declaraciones que se habían publicado 

en El Libertador.  

 
37 El Libertador, 05.1929, p2. Citado en: La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-1930 Un estudio sobre Relaciones 

Internacionales informales. Dorothea Melcher. 
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf  

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf
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El Partido Comunista de México retomó lo dicho por dos diarios burgueses y las envió a la 

Secretaría de la III Internacional, las que fueron publicadas en París, en La Correspondance 

Internationale38, el 4 de enero de 1930. 

No hemos podido encontrar fecha de la publicación del artículo en El Universal de México 

y el The New York Time de EEUU, con la calumnia del soborno, pero todo conduce a pensar 

que fue publicada en junio de 1929, mes en el que Sandino llego a México, y que era una 

especie de recepción de los amigos a Sandino, porque el 1 de julio de ese año, a menos de 

una semana de haber llegado a México, Sandino fue entrevistado sobre el tema por un diario 

de Yucatán39. 

Sandino tildó los artículos como una calumnia denigrante, y de forma gentil, pero enérgica 

solicitó al PCM averiguar la fuente de la información. Así mismo, exigió que el PCM diera 

explicaciones sobre el dinero prometido por el MAFUENIC que nunca llegó al Ejército 

Defensor de la Soberanía Nacional de Nicaragua, EDSNN. Se refría al acuse de un recibo de 

mil dólares, firmado por Sandino, pero entregado a Gustavo Machado. El venezolano no 

había precisado al EDSNN que no se trataba del dinero recolectado, sino de la suma que 

apenas iban a juntar. Lo que nunca se supo es si se juntó y que destino se le dio. 

En una carta dirigida a Hernán Laborde, con fecha del 2 de enero de 1930, Sandino acusa a 

las organizaciones antiimperialistas, y en particular al PCM, de haber dado crédito a estas 

declaraciones sin siquiera verificar con él si estaban fundadas: “Ni siquiera han tenido el 

cálculo de mandar representaciones ante nosotros para convencerse de la verdad de los 

hechos y fundar en sociedad sus críticas, para que el enemigo no las haga degenerar en 

calumnias” 40.  

Pero “La llegada de Sandino obligó a los editores de El Libertador a nuevos comentarios... 

En la edición de julio de 1929 se ofreció un reportaje de la llegada de Sandino a Veracruz, 

haciendo énfasis en que la recepción entusiasta había sido realizada por los obreros y 

campesinos, organizada o por lo menos inspirada por el trabajo valioso del MAFUENIC y 

de Gustavo Machado.  

En un editorial "Sandino en México"... se hizo énfasis sobre el carácter de la lucha de 

Sandino: "La lucha en Nicaragua ... se ha llevado a cabo no como una lucha nacional, sino 

 
38 La Correspondencia Internacional (Correspondance Internationale) revista que estaba bajo la responsabilidad 

de la Internacional Comunista (1919-1943). https://gabrielperi.fr/commune-de-paris/la-correspondance-
internationale/  
39 Llegando a Mérida, Yucatán, desde CDMX, un reportero le hizo la pregunta (evidentemente, lo mandaron 
expresamente a hacer ese trabajo) sobre el presunto soborno. Sandino respondió: "Nadie se ha atrevido a 

hacerlo. El que lo haga le deshago la cara de dos balazos. Yo no negocio con la sangre de mis hermanos. Si 
hemos de perecer en la lucha lo haremos con honor, pero jamás sobre esa base indecorosa". Diario de Yucatán, 
La Política Americana de Sandino, 1º de julio de 1929. Tomado de: Apuntes sobre el libro Sandino en la Historia.  
29.05.2023. William Grigsby. https://www.el19digital.com/articulos/ver/titulo:140857-apuntes-sobre-el-libro-

sandino-en-la-historia  
40 Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en proceso de publicación. Cita de 
copia del original facilitada por el autor. 

https://gabrielperi.fr/commune-de-paris/la-correspondance-internationale/
https://gabrielperi.fr/commune-de-paris/la-correspondance-internationale/
https://www.el19digital.com/articulos/ver/titulo:140857-apuntes-sobre-el-libro-sandino-en-la-historia
https://www.el19digital.com/articulos/ver/titulo:140857-apuntes-sobre-el-libro-sandino-en-la-historia
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de una trascendencia continental e internacional, ya que han participado en ella luchadores 

de todos los países contra el imperialismo y sin el fin exclusivo de hacer desocupar el 

territorio de Nicaragua por las tropas yanquis, sino de combatir, en ese sector, al enemigo 

común para continuar combatiéndolo, en los demás países"41. 

Los detalles de cómo se desenvolvió la contradicción entre Sandino y el Partido Comunista 

son confusos, y poco aportan para conocer como se desarrollaron los acontecimientos en los 

años que siguieron. Una cosa que queda clara, es que Sandino tomó conciencia de que el 

México de la revolución antimperialista, había desaparecido. Que la revolución mexicana era 

cosa del pasado, aunque no así sus grandes logros y sus proceres. Sobre el Partido Comunista, 

La Liga Antimperialista y MAFUENIC, Sandino mantuvo una relación práctica. No llegó a 

romper con ellos, pero dejaron de ser importantes en la lucha que se desarrollaba en 

Nicaragua. 

“Al inicio de 1930, Sandino está entre dos fuegos: las organizaciones revolucionarias 

mexicanas ponen en tela de juicio su lealtad, y el EDSNN ya no puede contar con el 

gobierno mexicano. A partir de febrero Sandino ya no es invitado de honor del nuevo 

presidente y, por ende, ya no recibe ayuda económica alguna. Su situación política y 

financiera es delicada, tanto más que con la toma de posesión del gobierno de Ortiz 

Rubio, la represión anticomunista se intensifica. 

Es en ese preciso momento cuando Sandino se compromete políticamente, de manera 

radical, del lado de los comunistas: firma del acuerdo del 3 de febrero de 1930, 

promesa de declaraciones contra el gobierno mexicano y aceptación del plan de 

lucha de la Liga Antiimperialista. 

...el 7 de abril de 1930, el secretario general de la Liga Antiimperialista, Willy 

Muzemberg, publica en La Correspondance Internationale un comunicado que 

limpia a Sandino de toda sospecha:  ́ Los rumores según los cuales Sandino, miembro 

del comité ejecutivo de la Liga Antiimperialista, habría recibido 60,000 dólares ... 

son calumnias´. Estas declaraciones son reproducidas el 9 de abril en México por  El 

Excelsior. 

Entre los acuerdos con los comunistas Sandino se compromete a denunciar al gobierno 

mexicano como un aliado del imperialismo. Esta declaración Sandino no la hace estando en 

México. 

“...es evidente que atacando al gobierno mexicano hubiera violado el artículo 33 

constitucional, que prohíbe a los extranjeros inmiscuirse en los asuntos internos de 

México, so pena de encarcelamiento. Los comunistas no ignoraban, sin lugar a 

 
41 La Solidaridad Internacional con Sandino 1928-1930 Un estudio sobre Relaciones Internacionales informales. 
Dorothea Melcher. 
https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf  

https://biblat.unam.mx/hevila/BoletindelaAcademiaNacionaldelaHistoriaCaracas/1989/vol72/no287/12.pdf


                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 53 de 93 
 

dudas, los riesgos a los que se hubieran expuesto Sandino y los 49 hombres que lo 

acompañaban de haber hecho este tipo de declaraciones. Según Enrique Rivera 

Bertrand, representante mexicano del EDSNN en el estado de Veracruz, Sandino 

habría declarado a los comunistas mexicanos, justo antes de regresar a 

Nicaragua: ¿Ustedes creen que yo sea tan idiota para prenderle fuego a una casa 

estando yo dentro de ella? No hombre, yo haré declaraciones cuando lo juzgue 

oportuno. Pareciera, entonces, que Sandino estaba dispuesto a condenar la política 

del gobierno mexicano, pero no de inmediato como lo exigía el PCM. 

En ese momento la preocupación principal de Sandino es salir de México... es encontrar el 

dinero necesario para su retorno a Nicaragua. Su misión en México fue un fracaso: no 

obtuvo ni armas ni dinero. Desde hace casi un año, la guerrilla sandinista ha aminorado el 

paso. Sandino y su Estado Mayor se encuentran sin dinero y completamente inactivos. 

Le escribe al doctor Zepeda diciéndole: “La carencia de fondos es tremenda. Mis muchachos 

están en una situación lamentable. Los tenemos que mantener a media ración. Urge el envío 

de fondos para hacerlos regresar sin tardanza al campo de nuestras actividades bélicas”42. 

Epílogo 

Existe una nota periodista publicada en diversos diarios digitales, que se refiere a las 

opiniones de Stalin sobre Sandino. Supuestamente la información tiene su origen en “ los 

archivos del Frente Farabundo Martí para la Liberación Nacional (FMLN) y del Partido 

Comunista de El Salvador”. En la nota se menciona la reunión del 3 de febrero de 1930 en 

México, entre EDSN, Sandino y el Partido Comunista de México, para “establecer las 

condiciones del apoyo a la solicitud hecha por el líder nicaragüense. Asistieron además de 

Sandino y su comitiva: Farabundo Martí (salvadoreño) (quien asistió en calidad de miembro 

del comité continental de la Liga Antiimperialista, y del comité Manos Fuera de Nicaragua), 

Rubén Ardilla (colombiano), Tranquilino Jarquín (nicaragüense), miembros del Comité 

Continental de la Liga Antiimperialista de América Latina y del Comité Manos Fuera de 

Nicaragua”. 

El PCM declaró su disposición de brindar su solidaridad siempre que Sandino 

aceptara los puntos de vista del PCM para la realización de tareas antiimperialistas 

de América Latina. Esta actitud sectaria del PCM se expresó también en el seno del 

Partido Comunista de Estados Unidos, quien calificó a Sandino de peligroso 

aventurero pequeño burgués.  

Años más tarde, Luis Carlos Prestes, dirigente del Partido Comunista de Brasil, 

contaba sobre la repercusión en el seno del Comité Ejecutivo de la Internacional 

 
42 Sandino Otro aporte a su biografía política. Aldo Díaz Lacayo. 2021. Libro en proceso de publicación. Cita 
de copia del original facilitada por el autor. 
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Comunista la declaración del llamado Comité Colonial del PC norteamericano: Al 

enterarse Stalin de ello pidió una reunión del Secretariado de la IC y dijo:  

Yo tenía entendido que el General Augusto César Sandino era un patriota que defendía a 

su país de la invasión de tropas extranjeras. Según parece he estado equivocado. Conforme 

esta resolución, se trata de un vulgar aventurero pequeño burgués . Pidiendo a 

continuación: Camaradas: quisiera saber a nombre del PC de la Unión Soviética, quiénes 

son los culpables de tan grave error que hemos cometido. Uno de los dirigentes trató de 

explicar: Camarada Stalin, es que hemos estado equivocados con respecto a Sandino. Hace 

poco supimos que su ejército apenas contaba con 400 hombres y no los miles que creíamos. 

Stalin respondió: De manera que es una cuestión numérica. Entonces debo decirle 

camarada que en cuanto se refiere al PC de la URSS y la IC seguiremos considerando al 

General Sandino y a sus heroicos compañeros como patriotas que defienden a su país 

frente a los agresores extranjeros y que, en nuestra opinión, la decisión del comité Colonial 

del PC de los EE.UU. es un grosero error. 

Laborde, por iniciativa de la IC que así lo exigió al PCM, fue acusado de deshonesto, de 

carecer de principios y probada su labor de corrupción, fue expulsado del Partido43. 

La información no tiene fuentes ni fechas. Pero se conoce que no existe en el Partido 

Comunista de Unión Soviética acusación contra Sandino, y que en la historia oficial de Rusia 

y el PCUS se ha considerado al General Sandino y a sus heroicos compañeros como patriotas 

que defendieron a su país frente a los agresores extranjeros. 

Sobre la expulsión de Hernán Laborde Rodríguez del Partido Comunista de México, por 

iniciativas del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista, no hay referencias ni fechas, 

salvo los nombres de Luis Carlos Prestes del Partido Comunista del Brasil y Iósif Stalin.  

Se sabe que Laborde se opuso a la participación del Partido Comunista de México en el 

asesinato de León Trotsky, el 21 de agosto de 1940. Se sabe que fue sustituido como 

secretario general en diciembre de 1939, por tener “una línea sectaria y oportunista”, y que 

fue expulsado del Comité Central del Partido Comunista de México por la Comisión 

Nacional Depuradora. Que se negó a participar en el I Congreso Extraordinario del PCM 

(1940) y fue expulsado del partido44. 

  

 
43 El Día que Stalin Reivindicó a Sandino. agosto 21, 2019. https://www.sandinistak.org/2019/08/21/el-dia-que-
stalin-reivindico-a-sandino/ 
44 América Latina en la Internacional Comunista, 1919-1943. Diccionario Biográfico por Lazar Jeifets y Víctor 
Jeifets 
https://ariadnaediciones.cl/images/pdf/AmericaLatinaEnLaInternacional.Comunista.Diccionario.Biorgafico.pdf  

https://www.sandinistak.org/2019/08/21/el-dia-que-stalin-reivindico-a-sandino/
https://www.sandinistak.org/2019/08/21/el-dia-que-stalin-reivindico-a-sandino/
https://www.sandinistak.org/2019/08/21/el-dia-que-stalin-reivindico-a-sandino/
https://ariadnaediciones.cl/images/pdf/AmericaLatinaEnLaInternacional.Comunista.Diccionario.Biorgafico.pdf
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Cuatro segundos para la eternidad: El saludo de un 

hombre que desafió a un imperio, alzando la bandera 

de la dignidad 

 

Edgar Palazio Galo 

 

En el umbral del tiempo, donde la historia se desvanece entre sombras y destellos, yace un 

fragmento de eternidad atrapado en cuatro segundos de celuloide. Un simple saludo con 

sombrero, un gesto fugaz: el único registro fílmico del General Augusto C. Sandino, grabado 

a su llegada a México en junio de 1929. Lo acompañaban miembros de su Estado Mayor: 

Juan Gregorio Colindres, Francisco Estrada y Tranquilino Jarquín, así como Teresa Villatoro. 

En ese breve parpadeo de la historia, se condensa un torbellino de significados políticos y 

literarios, un eco que resuena a través del tiempo. La imagen en movimiento nos revela al 

"General de Hombres y Mujeres Libres" en un gesto sencillo, pero profundamente simbólico. 

Es el saludo de un hombre que desafió a un imperio y levantó la bandera de la dignidad 

nacional en un contexto de opresión. 

Fue el 20 de julio de 1979, tras el triunfo de la Revolución Popular Sandinista, cuando el 

pueblo nicaragüense pudo contemplar por primera vez ese breve video en el que el General 

Augusto C. Sandino saluda con su sombrero. 

La imagen de Sandino en esos cuatro segundos nos recuerda que la historia se construye con 

momentos fugaces. Su saludo trasciende el tiempo y el espacio, convirtiéndose en un legado 

de lucha y libertad. Es, además, un recordatorio de la fragilidad de la memoria y la 

importancia de preservar los fragmentos del pasado que nos conectan con nuestras raíces.  

Un símbolo de resistencia 

El saludo del General Sandino trasciende su contexto histórico para convertirse en un símbolo 

universal de resistencia. En un mundo donde el imperio yanki imponía su voluntad sobre 

naciones más pequeñas, se convirtió en un emblema de esperanza para los pueblos oprimidos, 

un acto de dignidad y defensa de la soberanía sin vacilación alguna y así lo afirmó en su carta 

del 1 de enero de 1929 al contralmirante D. F. Sellers, comandante del escuadrón de la Marina 

de EE. UU acantonado en Nicaragua.: “La soberanía no se discute, sino que se defiende con 

las armas en la mano”, demostrando que la voluntad de un pueblo puede prevalecer incluso 

ante fuerzas mucho más poderosas. 
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La imagen con su característico sombrero y el brazo en alto en señal de desafío encapsula un 

mensaje que trascendió las fronteras de Nicaragua. Su resistencia inspiró movimientos de 

liberación en todo el mundo, desde Vietnam hasta Argelia, donde otros pueblos sometidos 

encontraron en su ejemplo una fuente de fortaleza. No solo fue un líder militar, sino un 

símbolo de la lucha contra el imperialismo encarnando el anhelo de libertad del  pueblo de 

Nicaragua y de muchas otras naciones. 

El video en el que aparece su icónico saludo no es solo una pieza de archivo; es un 

recordatorio contundente de que la dignidad no se doblega ante la fuerza bruta. La imagen 

de Sandino desafiante sigue viva, recordándonos que la lucha por la justicia y la 

autodeterminación sigue siendo una tarea pendiente en un mundo donde persisten las 

desigualdades y las injusticias del sistema capitalista. 

En el imaginario colectivo nicaragüense, se convirtió en un emblema de identidad nacional, 

una muestra de valentía y determinación que ha trascendido generaciones inspirando a 

quienes buscan un futuro más justo. No es solo un héroe en la historia, sino el arquetipo del 

combatiente incansable, del hombre que no se rinde ante la adversidad. Su legado sigue 

siendo un referente para los movimientos sociales y políticos de América Latina y el mundo, 

representa la convicción inquebrantable de que la lucha por la justicia, la soberanía y la 

dignidad nunca es en vano. 

El poder de la imagen 

En esos cuatro segundos de metraje se condensa una historia de resistencia y esperanza, no 

es solo un registro visual, sino un testimonio vivo de la lucha de un pueblo. Su saludo firme 

y desafiante adquiere una dimensión trascendental, proyectándose a través del tiempo y 

resonando en las luchas contemporáneas por la justicia y la autodeterminación constituye una 

afirmación de dignidad y una declaración de principios. Su figura, con el sombrero alado, se 

alza como un ícono de resistencia, recordándonos que los ideales de libertad y soberanía son 

inquebrantables cuando están respaldados por la voluntad de un pueblo. 

El video es un puente entre el pasado y el presente, un vínculo que une la lucha de Sandino 

con las realizaciones actuales de transformación social que impulsa el buen Gobierno de 

Reconciliación y Unidad Nacional. Por lo tanto no es solo un documento histórico, sino una 

fuente de inspiración que renueva el compromiso del sandinismo con la realización de la 

justicia, porque mientras en el mundo existan desigualdades y opresión, la imagen de Sandino 

saludando seguirá recordándonos que la lucha continúa.  

Un legado en construcción 

El legado de Sandino no es un recuerdo estático ni una imagen anclada en el pasado; es una 

construcción colectiva que se alimenta de la lucha y la memoria del pueblo de Nicaragua y 

de los pueblos del mundo. Su gesta no solo pertenece a la historia, sino que sigue resonando 

en el presente, inspirando nuevas generaciones a defender la soberanía y la justicia.  
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Construir un legado no es solo recordar, sino actualizar y reinterpretar sus enseñanzas frente 

a los desafíos contemporáneos. Sandino luchó por una Nicaragua libre de intervención 

extranjera y por una sociedad más justa donde el pueblo tuviera el control de su destino. Hoy, 

esos ideales siguen siendo relevantes y se materializan bajo la conducción del comandante 

Daniel Ortega y la compañera Rosario Murillo. 

El legado de Sandino también se manifiesta en la identidad nacional de Nicaragua, su imagen 

es evocada en la memoria colectiva del pueblo. Cada generación lo redescubre y encuentra 

en él una inspiración de nacionalismo y soberanía, su legado se mantiene dinámico, 

adaptándose a cada época sin perder su esencia: resistencia, dignidad y la convicción de que 

un pueblo puede forjar su propio destino. 

De manera que el legado de Sandino no es un monumento inerte ni un recuerdo glorificado, 

sino una construcción en marcha, una reafirmación de los valores de justicia y soberanía. 

Cada vez que más su memoria cobra vida y representa una fuente inagotable de inspiración 

para quienes continúan la lucha por un mundo más justo y libre. 

Un llamado a la acción 

En síntesis, el video de Sandino no es solo un documento histórico; es una invitación a la 

reflexión y al compromiso con la transformación social. No se trata únicamente de recordar 

el pasado, sino de entender que la lucha por la justicia y la soberanía sigue vigente en un 

sistema global amenazado por el mismo imperio yanki que el enfrentó. Su imagen es un 

mensaje que trasciende el tiempo, recordándonos que la historia no es un relato fijo, sino una 

construcción en la que cada generación tiene un papel que desempeñar. 

Sandino nos interpela directamente: ¿Cuál es nuestro papel en la construcción de un mundo 

más justo? Su lucha nos enseña que la resistencia no es un acto aislado, sino un deber 

colectivo, que la soberanía no es un derecho que se concede, sino un principio que se defiende 

día a día y por tanto la dignidad no es una consigna vacía, sino un compromiso con la justicia 

y la autodeterminación. 

Mientras persistan las desigualdades y las injusticias, el legado del General Sandino seguirá 

siendo una fuente de inspiración, su imagen nos recuerda que la historia no la escriben solo 

los poderosos, sino también aquellos que resisten y luchan por un futuro diferente.  

 

Sandino ayer, Sandino hoy, Sandino siempre 
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Oda a Sandino 

Tierra de lagos, volcanes, productor de 

maíz donde el sol resplandece con fulgor 

ardiente, patria de campesino, guerrillero, 

defensor constante. 

Combatiente sencillo, de espíritu noble y 

temple inquebrantable, 

líder y libertador patriota, soberano e 

indígena palpable. 

 

Caballero de sueño libertador y visionario 

audaz, 

hijo ilustre de América, soñador de 

igualdad y paz. 

Ser, trueno defensor soberano,  

luchador con voz, pluma y espada con su 

hermano. 

 

Hombre solidario amante del bien, 

repelente de injerencia extranjera, 

Indio cautivador de fuerza campesina, 

defensor de patria amada y su bandera. 

Socialista por sangre, paz y libertad 

latiendo en sus venas, 

antimperialista de espíritu ardiente, 

promotor de fuerza social triunfal en voz 

baja y con sirenas. 

 

Revolucionario nacionalista de ideales 

ofrendados, 

cooperativista por naturaleza, combustible 

del motor campesino para cultivos 

sembrados, 

pensador de mente brillante, sombra del 

opresor y faro de inspiración soberana 

entre tiniebla, 

anti intervencionista de firme convicción, 

rayo indetenible en la nochedumbre 

opositora con su rugir tiembla. 

 

Campesino nacionalista, esencia de 

resistencia y temple, ante la sombra 

extranjera que esparce el temor y miedo, 

combatiente infalible y sabio con temple 

de acero, paz y libertad sin importar el 

invasor y credo. 

Patriota de nacimiento, humanista, 

solidario por naturaleza y encanto, 

luchador infalible y de firmes ideales, 

sembrador esperanzas y triunfos que el 

campesino levanto. 

 

Oh, Sandino, guerrillero, de noble corazón 

campesino, 

luz encendida, legado triunfal que fluye 

por razón y amor divino. 

Defensor de la tierra, luchador sin igual, 

Sandino, eco rebelde en los montes 

despiertas, luchador inmortal. 

 

Sandino, rugido en la historia que nunca se 

apaga y como llama encendida en los 

pueblos te quedas, 

Sandino, un canto a la vida, un digno 

legado de lucha, resistencia y sacrificio 

patrio a los pueblos heredas. 

Sandino, roca social de resistencia popular 

y visionario, 

Sandino, ser, reflejo de un sol 

revolucionario. 

¡A la victoria siempre! 

 

Eddy Antonio Obando Treminio 
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Profeta de América 

(A Rubén Darío, en memoria de su clamor continental, mencionado en su libro Cantos de 

Vida y Esperanza de 1905) 

Vuela del Olimpo un cisne de mármol 

emerge de la tierra magullada  

por las arpías descaradas 

que hieren al ciervo que sestea en la 

sombra.  

 

Cisne sapiente del gran valle  

nacido entre matorrales como un mesías  

hábil profeta de hábil sabiduría  

cuyo verso exhala ataraxia 

y oráculo a la amenaza de nuestra galaxia 

cisne con voz de Hermes; voz de 

majestad profeta de América que 

proclama libertad. 

 

Cisne azul, cuyo verso hace temblar 

imperios  

su rima resuena entre la lira y el salterio  

diciendo: Dejad, oh poderosos, en paz a 

mis gacelas 

y que mis ciervos beban del agua que les 

pertenece  

no atentéis contra su libertad 

pues en América siempre habrá Odas  

cuyo filo no se desvanece, aunque den 

contra el acero 

habrá poetas, que traerán arces orientales 

cuyo incienso sana la linfa de mis 

orquídeas  

o las lágrimas de mis suelos. 

Habrá remanente de los pueblos pequeños  

cuya hoz luchará contra la hegemonía  

y su brazo no temerá a las naves de 

guerras, 

en mis lagos las aguas murmuran en 

silencio  

y en mis ríos las bellas musas sonríen 

semidesnudas  

y juegan entre las aguas cristalinas. Oh, 

ninfas, mujeres… 

pero también en mis aguas hay furia  

si tocáis mis suelos con malévola 

intención 

saldrán de mis lagos y volcanes  

saetas que resplandecen como los rayos 

de Zeus 

y arcos que destellan como el excálibur, 

recordad oh Apolión,  

en la América indígena; en la América 

mestiza  

siempre habrá remanente  

que con arcos o poesías librarán sus 

batallas 

y nunca se postrarán ante imperios 

portentosos 

aunque su ira sea como el leviatán.  

 

Nicaragua, febrero, 2025 

 

Mameli Sevilla Méndez 
 

Licenciado en Ciencias de la Educación con 

mención en Ciencias Sociales por la 

universidad UNAN-Managua, poeta y 

escritor.
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Hombre extraordinario 

(A: José Martí) 

 

En la selva de mis sueños, 

un ave canta con fervor alegre 

sus versos son eco de esperanza 

y su vuelo, lucha y amor. 

 

¡Oh América adorada! 

en tu suelo nace la flor, 

que entre espinas se levanta 

demandando un nuevo sol. 

 

El alma vibra con los vientos 

de justicia y de verdad 

como el río que no cesa 

buscando su libertad. 

 

Por el hombre y por la patria, 

mi corazón ha de luchar, 

como el árbol que resiste 

los embastes del jaguar. 

 

En mis versos, fuego arde 

y en mi pecho, la pasión, 

como Martí, sueño un mundo 

donde reine la paz 

soñada  por el redentor  

que nos liberó del cautiverio. 

 

Jalapa, 31 de enero de 2025 

 

 

 

 

 

 

Juan Alexis Sevilla Zeledón 

 

Profesor de Inglés. Originario del municipio 

de Jalapa, departamento Nueva Segovia. 
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HOMENAJE A RUBÉN DARÍO 
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Rubén Darío 

Breve Biografía 

 

Félix Rubén García Sarmiento, mundialmente conocido como Rubén Darío, nació en el año 

1867 en Metapa, Matagalpa (hoy Ciudad Darío), Nicaragua. Sus padres fueron Manuel 

García y Rosa Sarmiento Alemán. El 06 de febrero de 1916 transcendió a otro plano de vida 

en la ciudad de León. 

Lector precoz (según su propio testimonio), aprendió a leer a los tres años. Entre los primeros 

libros que menciona haber leído están El Quijote, Las mil y una noches, la Biblia y las obras 

de Leandro Fernández de Moratín. Pronto empezó también a escribir sus primeros versos: se 

conserva un soneto escrito por él en 1879, y publicó por primera vez en un periódico poco 

después de cumplir los trece años: se trata de la elegía «Una lágrima», que apareció en el 

diario El Termómetro, de la ciudad de Rivas, el 26 de julio de 1880. Poco después colaboró 

también en El Ensayo, revista literaria de León, y alcanzó fama como «poeta niño».  

En estos primeros versos, según Teodosio Fernández: «sus influencias predominantes eran 

los poetas españoles de la época de José Zorrilla, Ramón de Campoamor, Gaspar Núñez de 

Arce y Ventura de la Vega. Más adelante, sin embargo, se interesó mucho por la obra de 

Víctor Hugo, que tendría una influencia determinante en su labor poética.  

Sus obras de esta época muestran también la impronta del pensamiento liberal, hostil a la 

excesiva influencia de la Iglesia católica, como es el caso su composición El jesuita, de 1881. 

En cuanto a su actitud política, su influencia más destacada fue el ecuatoriano Juan Montalvo, 

a quien imitó deliberadamente en sus primeros artículos periodísticos. Ya en esta época 

(contaba catorce años) proyectó publicar un primer libro, Poesías y artículos en prosa, que 

no vería la luz hasta el cincuentenario de su muerte. Poseía una superdotada memoria, gozaba 

de una creatividad y retentiva genial, y era invitado con frecuencia a recitar poesía en 

reuniones sociales y actos públicos. 

En agosto de 1882, se embarcaba en el puerto de Corinto (Nicaragua) hacia El Salvador. Allí 

fue presentado por el poeta Joaquín Méndez al presidente de la república, Rafael Zaldívar, 

quien lo acogió bajo su protección. Allí conoció al poeta salvadoreño Francisco Gavidia, gran 

conocedor de la poesía francesa. Bajo sus auspicios, Darío intentó por primera vez adaptar el 

verso alejandrino francés a la métrica castellana. El uso del verso alejandrino se convertiría 

después en un rasgo distintivo no sólo de la obra de Darío, sino de toda la poesía modernista. 

En 1886 viajó a Chile en donde vivió en condiciones muy precarias, y tuvo además que 

soportar continuas humillaciones por parte de la aristocracia del país, que lo despreciaba por 

su escaso refinamiento y por el color de su piel. No obstante, llegó a hacer algunas amistades, 

como el hijo del entonces presidente de la República, el poeta Pedro Balmaceda Toro. Gracias 
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al apoyo de éste y de otro amigo, Manuel Rodríguez Mendoza, a quien el libro está dedicado, 

logró Darío publicar su primer libro de poemas, Abrojos, que apareció en marzo de 1887.  

En 1888 apareció en Valparaíso, gracias a la ayuda de sus amigos Eduardo Poirier y Eduardo 

de la Barra, Azul, el libro clave de la recién iniciada revolución literaria modernista. En 1896, 

en Buenos Aires, publicó dos libros cruciales en su obra: Los raros, una colección de artículos 

sobre los escritores que, por una razón u otra, más le interesaban; y, sobre todo, Prosas 

profanas y otros poemas, el libro que supuso la consagración definitiva del Modernismo 

literario en español. 

Reconocido como jefe de filas del movimiento modernista, y más tarde proclamado por sus 

contemporáneos como el Padre del modernismo, editó sus primeros poemas como una 

mezcla de romanticismo y tradicionalismo. Era admirador de Bécquer al que dedicó su libro 

"Rimas" y Víctor Hugo. "Azul" fue la obra por la que Rubén Darío fue considerado como el 

iniciador de una nueva época en la poesía de la lengua española. "Cantos de vida y 

esperanza", "El canto errante" y "Prosas profanas" hacen que Darío alcance su madurez lírica. 

Rubén Darío tuvo también una faceta de poeta social y cívico. Compuso poemas para exaltar 

héroes y hechos nacionales, así como para criticar y denunciar los males sociales y políticos. 

En "El canto errante" y "A Roosevelt" hay una exposición del descubrimiento y conquista de 

América y una crítica al materialismo de los anglosajones. Rubén Darío favoreció el 

encuentro entre la literatura en español de ambos lados del Atlántico. 
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Rubén Darío: una luminaria universal 

 

Jorge Valero 

__________________________________________________________________ 

 

En el bello y primaveral pueblo de San Pedro de Metapa, hoy Ciudad Darío, nació, el 18 de 

enero de 1867, Félix Rubén García Sarmiento, conocido como Rubén Darío.  

Metapa proviene de la palabra náhuatl “metlalpan” que significa “sabana de piedra”. Entre 

1623 y 1627 sacerdotes de la Órden de Los Mercedarios fundaron una reducción indígena 

que llamaron San Pedro de Metapa. Ubicada en tierras entre el Pacífico y el Atlántico donde 

habitaban tribus que, según crónicas que he revisado, se consideraban “enemigas de su 

Majestad” el Rey de España.  

Su niñez transcurrió en León. Un biógrafo suyo, Edelberto Torres, señala que fue un lector 

precoz. “Fue un niño prodigio, a los tres años sabía leer”. En su infancia se apropió de libros 

como “El Quijote”, obras de Moratín; “Las Mil y Una Noches”; La Biblia; “Los Oficios de 

Cicerón” y “Corina” de Madame de Stael.  

La poesía francesa influyó en Rubén Darío, en particular, los románticos, como Víctor Hugo. 

Llega también la influencia de los parnasianos Théophile Gautier, José Maria de Heredia, 

entre otros. Rubén Darío muestra admiración por los simbolistas, especialmente, Paul 

Verlaine.  

Se nutre Rubén Darío no sólo de esas influencias. Bebe también en las grandes luminarias de 

la poesía española: Cervantes, Santa Teresa, Góngora, Francisco de Acevedo, Bécquer, 

Ramón de Campoamor.  

Su mirada fue más allá. Aparecen Edgar Allan Poe, Lautréamont, Jose Martí, Emerson, 

Whitman. 

Siendo el precursor del modernismo poético expresó: “El modernismo no es otra cosa que el 

verso y la prosa castellanos pasados por el fino tamiz del buen verso y la buena prosa 

francesa”.  

Por lo dicho se colige que Rubén Darío se nutre de lo más encumbrado de la poesía universal. 

Su modernismo es un desarrollo intelectual de todos los aportes poéticos que se heredan de 

avanzadas culturas precedentes; una mirada renovadora hacia nuevos horizontes de la poesía 

universal.  

Entre los libros más reconocidos de Rubén Darío podemos citar a “Azul (1888)”, “Prosas 

Profanas y Otros Poemas” (1896) y “Cantos de Vida y Esperanza” (1905). Se considera que 
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“Azul” es la obra inicial del Modernismo Hispanoamericano. En ella el poeta muestra su 

insatisfacción ante la sociedad burguesa, lo que se refleja en el relato “El Rey Burgués”.  

Para Rubén Darío la poesía es, sobre todo, música, con un gran cuidado del ritmo. 

Él es el mejor exponente del modernismo. Adapta ritmos de las literaturas clásicas 

(grecorromanas) a la lírica hispánica.  

Aunque el erotismo está en el centro de la poética de Rubén Darío, otros temas están 

presentes en su obra: escenarios exóticos más allá del tiempo y del espacio. Recurre a la 

mitología de la Antigua Grecia para apropiarse de sátiros, ninfas, centauros y ot ras figuras 

mitológicas.  

No deja de lado, sin embargo, a las civilizaciones precolombinas. Él escribió:  

“Si hay poesía en nuestra América, ella está en las cosas viejas, en Palenke y Utatlán, en el 

indio legendario y en el inca sensual y fino, y en el gran Moctezuma de la silla de oro”.  

Fue Rubén Darío un poeta crítico de los males sociales y políticos de la sociedad de su 

tiempo. En su poema “Los Cisnes” reivindica la cultura hispánica ante el vasallaje 

imperialista de Estados Unidos. Se pregunta: 

“¿Seremos entregados a los bárbaros fieros?  

¿Tantos millones de hombres hablaremos inglés?  

¿Ya no hay nobles hidalgos ni bravos caballeros? 

¿Callaremos ahora para llorar después?”.  

Rubén Darío es considerado el iniciador y máximo exponente del movimiento hispánico 

modernista. Se estima que el punto de partida de esta corriente poética es el libro “Azul”. Es 

incuestionablemente el más influyente. Artífice de la adaptación del alejandrino francés a la 

métrica española. 

Desde que escribió “Prosas Profanas” se situó a la vanguardia de este nuevo movimiento 

literario. Inspiró a poetas notables como Antonio y Manuel Machado, Ramón del Valle-Inclán 

y Juan Ramón Jiménez. 

En un prólogo a su antología titulado “Rubén Darío, Poesía”, editado por la Biblioteca 

Ayacucho, Barcelona, España, 1985, Angel Rama afirma que al poeta nicaragüense “…puede 

estimarsele el primer escritor, lato sensu, de Hispanoamérica”. Fue un poeta bohemio y 

genial, un intelectual riguroso y moderno dotado de una visión holística del hecho literario.  

En su poema “Arrojos” da muestras de su gran sensibilidad social. Valora al poeta que:  

“Vivió pobre en la miseria, 

nadie lo oyó en su desgracia; 
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cuando fue a pedir limosna 

lo arrojaron de una casa. 

 

Después de que murió mendigo, 

le elevaron una estatua.. 

¡Vivan los muertos, que no han  

estómago ni quijadas!” 

 

“Érase un cura tan pobre, 

que daba grima mirar 

sus zapatos descosidos 

y su viejo balandrán 

Érase casi un mendigo 

que solía regalar  

a los más pobres que él 

con la mitad de su pan”. 

 

En “Prosas Profanas” muestra su desprecio por la burguesía estadounidense. Expresó “...en 

nuestra América sobretodo, se necesitan los fecundadores del alma, los trabajadores, los 

vigorosos hacedores de hijos intelectuales.” 

 

Tenía el poeta un hondo sentimiento libertario y soberanista. En su poema “A Roosevelt” 

declara: 

“Eres los Estados Unidos,  

eres el futuro invasor 

de la América ingenua que tiene sangre indígena 

que aún reza a Jesucristo y aún habla en español.” 

 

Su patria, Nicaragua, estuvo también en su decir poético: 

“Madre, que dar pudiste de tu vientre pequeño, tantas rubias bellezas y tropical 

tesoro, tanto lago de azures, tantas rosas de oro, tanta paloma dulce, tanto tigre 

zahareño”.  

“Azul” influyó no sólo en América sino también en Europa. Con ese libro, según el clásico 

español Andrés González Blanco, “Rubén Darío comenzó a desentumecer la prosa”. Y 

también el verso. Darío juega un papel primordial en la difusión del modernismo.   

No todos los círculos literarios, sin embargo, alabaron el modernismo de Rubén Darío. En 

Madrid, poetas congregados en torno a revistas como Gedeón (1895) y Gente Vieja (1900) 
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despotricaron de su obra pues identificaban… “el modernismo con la degeneración y la 

decadencia mentales”. Se presentaba a los modernistas como “socialistas tabernarios, con 

queridas notorias y borrachos”.  

Juan Ramón Jiménez, en cambio, declaraba que “Rubén Darío es el poeta más grande que 

tiene España”. Aunque en España–como se sabe–no había nacido el bardo.  

Antonio Machado y Juan Ramón Jiménez, tras su muerte, lo proclamaron “Capitán” y “Rey 

Siempre”. 

Desde 1888 Rubén Darío utiliza el término “modernismo” para su obra. En el prólogo a su 

libro “Cantos de Vida y Esperanza” (1905) declara: “...el movimiento de libertad que me tocó 

iniciar en América se propagó hasta España, y tanto aquí como allí, el triunfo está logrado”. 

Bendice Dios, al caro bardo Rubén Darío con todos tus mandamientos. 

¡Te lo pido Señor! 

Que el Santo bardo nos regala siempre 

Un canto errante y una manada de sentimientos.  

 

SOBRE EL AUTOR 

Jorge Valero, Jefe de la Misión de la República Bolivariana de Venezuela ante la Unión 

Europea, en el homenaje rendido al gran poeta Rubén Darío en la Embajada de Nicaragua en 

Bruselas. El acto se realizó en el marco del evento titulado “Noche de Poetas: 3 Poemas, 3 

Poetas”, el 31 de enero de 2025.  
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Manifiesto Luz y Verdad 

 

Manifiesto a los miembros de nuestro Ejército Defensor de la Soberanía Nacional de 

Nicaragua 

 

Impulsión divina es la que anima y protege a nuestro Ejército, desde su principio y así lo será 

hasta su fin. Ese mismo impulso pide en Justicia de que todos nuestros hermanos miembros 

de este Ejército principien a conocer en su propia Luz y Verdad, de las leyes que rigen el 

Universo. 

Pues bien, hermanos: 

Todos vosotros presentís una fuerza superior a sí mismos y a todas las otras fuerzas del 

Universo. Esa fuerza invisible tiene muchos nombres, pero nosotros lo hemos conocido con 

el nombre de Dios. Seguramente de que entre vosotros hay muchos quienes han querido 

encontrar la oportunidad de quien les explique esas cosas tan hermosas. 

Pues bien, hermanos: 

Lo que existió en el Universo, antes de las cosas que se pueden ver o tocar, fue el éter como 

sustancia única y primera de la Naturaleza (materia). Pero antes del éter, que todo lo llena en 

el Universo, existió una gran voluntad; es decir, un gran deseo de Ser lo que no era, y que 

nosotros lo hemos conocido con el nombre de Amor. 

Por lo explicado se deja ver que el principio de todas las cosas es el Amor: o sea Dios. 

También se le puede llamar Padre Creador del Universo. La única hija del Amor es la Justicia 

Divina. 

La injusticia no tiene ninguna razón de existir en el Universo, y su nacimiento fue de la 

envidia y antagonismo de los hombres, antes de haber comprendido su espíritu. Pero la 

incomprensión de los hombres solamente es un tránsito de la vida universal: y cuando la 

mayoría de la humanidad conozca que vive por el Espíritu, se acabará para siempre la 

injusticia y solamente podrá reinar la Justicia Divina: única hija del Amor.  

Pues bien, hermanos: 

Muchas veces habréis oído hablar de un Juicio Final del mundo. 

Por Juicio Final del mundo se debe comprender la destrucción de la injusticia sobre la tierra 

y reinar el Espíritu de Luz y Verdad, o sea el Amor. También habréis oído decir que en este 

siglo veinte, o sea el Siglo de las Luces es la época de que estaba profetizado el Juicio Final 

del Mundo. 
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Pues bien, hermanos: 

El siglo en cuestión se compone de cien años y ya vamos corriendo sobre los primeros treinta 

y uno; lo que quiere decir que esa hecatombe anunciada deberá de quedar definida en estos 

últimos 69 años que faltan. No es cierto que San Vicente tenga que venir a tocar trompeta, ni 

es cierto de que la tierra vaya a estallar y que después se hundiría; No. 

Lo que ocurrirá es lo siguiente: 

Que los pueblos oprimidos romperán las cadenas de la humillación, con que nos han querido 

tener postergados los imperialistas de la tierra. Las trompetas que se oirán van a ser los 

clarines de guerra, entonando los himnos de la libertad de los pueblos oprimidos contra de la 

injusticia de los opresores. 

La única que quedará hundida para siempre es la injusticia; y quedará el reino de la 

Perfección, el Amor; con su hija predilecta la Justicia Divina. Cábenos la honra hermanos: 

de que hemos sido en Nicaragua los escogidos por la Justicia Divina, a principiar el juicio de 

la injusticia sobre la tierra. No temás mis queridos hermanos; y estad seguros, muy seguros 

y bien seguros de que muy luego tendremos nuestro triunfo definitivo en Nicaragua, con lo 

que quedará prendida la mecha de la "Explosión Proletaria" contra los imperialistas de la 

tierra. Sinceramente vuestro hermano. 

 

Cuartel General del Ejército Defensor de la Soberanía Nacional de Nicaragua. 

El Chipotón, Las Segovias, Nic. C.A. 

Febrero de 1931, 15 Feb. 

 

Patria y Libertad 

A.C. Sandino 
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Enero 

10 de enero de 1777 
248 aniversario del Natalicio de Tomás Ruiz Romero 
Prócer Independentista y por la Emancipación 
Indígena 

11 de enero  
Día de la Amistad entre la República de Nicaragua y 
la República Bolivariana de Venezuela 

11 de enero Día Nacional de la Educación 

15 de enero de 1970 
Conmemoración del 55 Aniversario del Paso a la 
Inmortalidad de Leonel Rugama 

17 de enero de 1951 
Conmemoración del 74 Aniversario del Natalicio de 
Antonio Lenin Fonseca Martínez 

17 de enero de 1928 
Mensaje del General Augusto C. Sandino al Congreso 
Panamericano 

18 de enero de 1867 
Conmemoración de 158 Aniversario del Natalicio de 
Rubén Darío 

21 de enero de 1924 
Conmemoración de 101 Aniversario del Paso a la 
Inmortalidad de Vladímir Ilich Uliánov, mejor conocido 
como “Lenin” 

22 de enero de 1937 
88 aniversario del Natalicio del Comandante Edén 
Pastora 

22 de enero 1953 
Conmemoración del 72 Aniversario del Natalicio del 
Comandante Iván Montenegro Báez 

22 de enero 1967 58 aniversario de la Masacre en la Avenida Roosevelt 

28 de enero de 1853 172 aniversario del Natalicio de José Martí 
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Febrero 

01 de febrero 1932 
93 aniversario del tránsito a la inmortalidad de 
Farabundo Martí 

02 de febrero de 1941 
84 aniversario del Natalicio de Fernando Gordillo 
Cervantes 

04 de febrero 1976 
49 aniversario del Paso a la Inmortalidad de Mildred 
Abaunza 

05 de febrero1933 
92 aniversario del Natalicio del Padre Miguel d’Escoto 
Brockmann, el Canciller de la Paz y la Dignidad 

05 de febrero de 1959 
66 aniversario del Paso a la Inmortalidad del poeta 
Salomón de la Selva 

06 de febrero 1916 
Conmemoración del 109 aniversario del Tránsito a la 
Inmortalidad de Rubén Darío 

08 de febrero de 1962 63 aniversario del Natalicio de Marlon Zelaya Cruz 

09 de febrero de1965 

60 aniversario del Tránsito a la Inmortalidad del 
Coronel del Ejército Defensor de la Soberanía 
Nacional de Nicaragua (EDSNN) y Héroe Nacional, 
Santos López 

11 de febrero de 1979 
Conmemoración del 46 Aniversario del Triunfo de la 
Revolución Islámica de Irán 

14 de febrero de 1988 
Conmemoración del 37 Aniversario del Paso a la 
inmortalidad de Nora Astorga 

14 de febrero Día del Amor y la Amistad 

15 de febrero 1931 
Manifiesto Luz y Verdad del General Augusto C. 
Sandino 

21 de febrero de 1934 
91 aniversario del Paso a la Inmortalidad del General 
de Hombres y Mujeres Libres, Augusto C. Sandino, 
máximo defensor de la Soberanía Nacional 



                 REVISTA SOBERANÍA No.17, AÑO 3, ENERO-FEBRERO 2025 

 

Página 75 de 93 
 

23 de febrero de 2010 
Conmemoración del 15 Aniversario de la Fundación 
de la Comunidad de Estados Latinoamericanos y 
Caribeños (CELAC) 

26 de febrero de 1978 
Conmemoración del 47 Aniversario del Paso a la 
Inmortalidad de Camilo Ortega 
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CÁTEDRA UNIVERSITARIA EN 

COOPERACIÓN GENUINA 
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Apertura de la Cátedra Universitaria 

en Cooperación Genuina 
 

Equipo Casa de la Soberanía  

 

Hoy es un día muy especial para la Casa de la Soberanía Miguel d’Escoto Brockmann, porque 

damos por inaugurada la Cátedra Universitaria en Cooperación Genuina. Un espacio 

académico que hoy abre sus puertas con el objetivo principal de proyectar, profundizar, 

divulgar y concretar la “cooperación genuina” como fundamento en la construcción colectiva 

de escenarios educativos como aporte esencial al pensamiento educativo contemporáneo 

nuestro americano.  

La Casa de la Soberanía como centro de estudio e investigación sobre nuestra doctrina y 

práctica de independencia, soberanía y autodeterminación, considera que hablar de 

cooperación genuina implica trabajar de manera conjunta para construir una sociedad en la 

que haya participación activa, diálogo e integración.  

Por lo tanto, esta Cátedra nace en conjunto con ABACOenRed y la Fundación Pedagógica 

“Cooperación Genuina”, con esa firme convicción de que la cooperación genuina puede ser 

un motor fundamental para transformar nuestras instituciones educativas y nuestra sociedad. 

La cooperación genuina en Nicaragua está presente en nuestra historia reciente, en nuestras 

prácticas cotidianas y en nuestros sueños colectivos.  

Estimados compañeros.  

Entendemos que este compromiso irá más allá de nuestra Universidad y de la Casa de la 

Soberanía, porque la cooperación genuina es un reto que involucra a toda la sociedad; solo 

juntos, cooperando, como ha sido la gestión de nuestro Buen Gobierno en esta segunda etapa 

de la Revolución Popular Sandinista, podemos generar las condiciones para una educación 

inclusiva y transformadora.  

Hoy iniciamos pues, un camino de construcción colectiva, donde cada uno de los estudiantes, 

docentes, académicos y administrativos que nos acompañan, tendrán la oportunidad de 

aportar y reflexionar sobre cómo los principios y fundamentos de la cooperación genuina son 

parte fundamental en cada aspecto de nuestra vida. En los distintos encuentros y espacios de 

esta Cátedra se abordarán y considerarán temas como pedagogía, conocimiento ancestral, 

gestión comunitaria, economía solidaria, entre otros, donde el objetivo principal es el 

fortalecimiento de la comunidad y el bienestar colectivo, en lugar de la competencia 

individualista.  
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Una de las mayores experiencias de cooperación genuina en nuestro país se evidencia con el 

éxito de la Gran Cruzada Nacional de Alfabetización en 1980, que tuvo su base en la 

participación de todo el pueblo nicaragüense, al generarse un vínculo especial entre los 

alfabetizadores con los obreros y campesinos de todo el territorio nacional.  

Como parte de la cooperación en este periodo surgieron otros aportes como el rescate 

histórico de la insurrección popular, el inventario de flora y fauna y del patrimonio material 

e inmaterial, entre otros. Podemos afirmar que lo verdaderamente transformador de la 

Cruzada fue el sentimiento de comunidad y el compromiso de todo un pueblo por la justicia 

educativa. Esas son las raíces de la cooperación genuina que queremos seguir cultivando y 

profundizando desde esta Cátedra.  

Otro ejemplo de cooperación genuina en Nicaragua es el movimiento cooperativo; impulsado 

por el General de Mujeres y Hombres Libres, Augusto C. Sandino, quien optó por esta vía 

de desarrollo, en la década los años treinta del siglo pasado y expresó: “Yo me inclino por un 

régimen de cooperativas” y que con esta frase lanzó la propuesta para la organización de las 

cooperativas en el norte de Nicaragua, y de esta manera crear una alternativa de desarrollo 

para los sectores más empobrecidos de Nicaragua, como un proyecto comunitario, equitativo 

y solidario. Honramos, de esta forma a nuestro General con la Apertura de esta Cátedra, en 

su 91 aniversario de su paso a la inmortalidad, este 21 de febrero.   

Así mismo, honramos al Apóstol de la Unidad del Frente Sandinista de Liberación Nacional, 

Comandante Camilo Ortega Saavedra. Que, en un acto de cooperación genuina y 

compromiso con el pueblo de Nicaragua, ofrendó su vida el 26 de febrero de 1978 en la 

ciudad de Masaya, como gesto del más puro amor hacia los desventurados de la patria que lo 

vio nacer. 

Los proyectos que ha impulsado nuestro Buen Gobierno de Reconciliación y Unidad 

Nacional en sus dos etapas son ejemplos de este modelo de inclusión, donde prevalece la 

equidad, la responsabilidad compartida, la conciencia crítica histórica, el respeto hacia la 

diversidad, la identidad, la interculturalidad y la solidaridad.  

Queremos que esta Cátedra no sea solo un espacio donde se teorice sobre la cooperación 

genuina, sino que sirva para fomentar la reflexión y sea punta de lanza para compartir 

experiencias prácticas de verdadera cooperación como un principio de vida y acción 

colectiva.  

Cooperación genuina, finalmente, es la posibilidad de juntos construir un futuro donde cada 

estudiante, cada docente, cada actor del colectivo social, sea parte esencial de un entramado 

social y educativo, en el que todos podamos crecer y desarrollarnos. 

¡Muchas gracias! 
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El Colapso de Siria: Un Crisol Geopolítico en un 

Mundo Multipolar 

Renan Guevara Serrano   

 

La caída de Bashar al-Assad no es un acontecimiento súbito ni aislado, sino la culminación 

de estrategias planificadas durante décadas, profundamente arraigadas en los diseños 

imperiales de dominación. En el centro de este proceso está un esfuerzo deliberado de 

Estados Unidos y sus aliados por reconfigurar el Medio Oriente, desestabilizando 

sistemáticamente a los estados que perciben como obstáculos para sus objetivos estratégicos 

e ideológicos. Desde la estrategia de Israel de 1996, “A Clean Break”, que proponía el 

desmantelamiento de regímenes adversarios, hasta la Operación Timber Sycamore de la CIA 

en 2011, que armó y entrenó a las fuerzas de oposición sirias, la caída de Assad sigue un 

esquema claramente premeditado. 

Esta estrategia tomó un rumbo más evidente tras los ataques del 11 de septiembre. Como 

reveló el general Wesley Clark, el Pentágono elaboró un plan para desmantelar siete 

gobiernos, incluyendo Siria, en un período de cinco años. La implementación de esta visión, 

respaldada por operaciones encubiertas como el suministro de armas a grupos extremistas, 

documentado por Seymour Hersh, aceleró la fragmentación de Siria. Se pasó de combatir al 

terrorismo a atacar a los estados considerados como patrocinadores de la resistencia, con 

Israel y Estados Unidos liderando estas acciones. 

El colapso de Siria ilustra los resultados devastadores de estas políticas intervencionistas. 

Años de guerra, alimentados por la injerencia extranjera, sanciones económicas y el 

suministro de armas clandestinas, erosionaron la soberanía y la estabilidad del país. Estos 

acontecimientos no son incidentes aislados; reflejan un patrón sistemático de priorizar la 

dominación sobre la paz. La caída de Assad pone de manifiesto cómo estas estrategias 

geopolíticas, disfrazadas bajo el lenguaje de la estabilidad y la seguridad, perpetúan ciclos de 

violencia y destrucción en toda la región. 

La Caída de Assad 

Hayat Tahrir al-Sham (HTS), un grupo rebelde islamista con base en la provincia de Idlib, 

Siria, lanzó una ofensiva militar el 27 de noviembre para tomar el control de la estratégica 

autopista M41. Para el 8 de diciembre, HTS, en alianza con varias facciones opositoras, no 

 
1 La autopista M4, que se extiende desde Latakia, en la costa mediterránea de Siria, hasta la frontera iraquí, 
tiene una importancia estratégica significativa debido a su papel como ruta principal de transporte y logística 
en la región. Conecta ciudades sirias clave, incluidas Alepo e Idlib, y sirve como arteria vital para los 
movimientos militares, comerciales y humanitarios. El control sobre la M4 permite el acceso a áreas cruciales 

en el norte de Siria, incluidas las regiones controladas por los kurdos, y es esencial para proyectar poder e 
influencia en la dinámica más amplia del conflicto, en particular en el que participan las fuerzas del ex-
gobierno sirio, los rebeldes respaldados por Turquía y los grupos kurdos. La autopista también facilita el flujo 
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solo había capturado la M4, sino también Damasco, obligando al presidente Bashar al-Assad 

a exiliarse en Rusia. La rápida caída de Assad generó un vacío de poder que, a su vez, alteró 

drásticamente la dinámica estratégica de la región. 

Hasta noviembre, la situación en Siria parecía relativamente estable. Hezbollah e Irán, el eje 

central de la "Resistencia", enfrentaban a un ejército israelí sobre extendido y a un gobierno 

israelí políticamente inestable. Mientras tanto, Rusia mantenía su presencia militar en Siria, 

alineándose con Irán para respaldar a Assad. Turquía, en el marco de los Acuerdos de Astaná2, 

equilibraba sus intereses regionales con su compromiso con la soberanía siria. Por otro lado, 

Estados Unidos desempeñaba un papel marginal, excluido de decisiones regionales clave.  

Según el periodista Pepe Escobar, fuentes extraoficiales sugieren que Assad, en sus últimos 

intentos por preservar su gobierno, buscó negociar una transferencia de poder con la 

oposición armada, que había lanzado una ofensiva militar a gran escala en los días previos. 

Estas negociaciones formaban parte de las discusiones en Doha entre Rusia, Irán y Turquía, 

durante los últimos momentos del "proceso de Astaná", que tenía como objetivo 

desmilitarizar Siria. El fracaso de estas negociaciones llevó a que el presidente ruso, Vladímir 

Putin, ofreciera asilo a Assad en Moscú, sellando así su destino (2024). 

La crisis en desarrollo marcó un cambio significativo en la retórica diplomática. A medida 

que la posición de Assad se debilitaba, Rusia e Irán ajustaron su lenguaje, reconociendo ahora 

a la “oposición legítima” y diferenciando a los reformistas no militantes de los extremistas 

armados. El 7 de diciembre, un día antes de la salida de Assad de Siria, el Ministro de 

Relaciones Exteriores de Rusia, Sergey Lavrov, visiblemente frustrado, afirmó 

categóricamente: "Assad debe negociar con la oposición legítima, que está en la lista de la 

ONU" (Light, 2024). Sin embargo, sus declaraciones excluyeron deliberadamente a grupos 

como HTS, financiados por Qatar, respaldados por la OTAN y alineados con Tel Aviv, lo que 

reveló la presencia de maniobras geopolíticas más complejas. 

Posteriormente, surgieron indicios claros de un golpe de Estado orquestado por la inteligencia 

occidental -CIA, MI6 y Mossad-. La situación se aceleró en un torbellino de traiciones 

internas. El plan original de Astana, diseñado para proteger Damasco, asignaba a Turquía la 

gestión de HTS. Sin embargo, Assad cometió un error estratégico crucial al confiar en la 

OTAN y en socios árabes como los Emiratos Árabes Unidos y Arabia Saudita, mientras 

 
de recursos y tropas, lo que la convierte en un elemento central de los enfrentamientos geopolíticos y militares 

en curso en Siria. 

2 Los Acuerdos de Astaná son una serie de acuerdos alcanzados en Astaná (actualmente Nursultán), 

Kazajstán, a partir de 2017, con el objetivo de reducir la violencia en Siria. Las conversaciones fueron 
negociadas por Rusia, Turquía e Irán, que actuaron como Estados garantes. Los acuerdos se centraron en 
establecer "zonas de distensión" en Siria para reducir la violencia, facilitar la ayuda humanitaria y promover 
una solución política al conflicto. Si bien no se trata de un tratado de paz, el proceso de Astaná proporcionó un 

marco para los ceses del fuego y una plataforma para futuras negociaciones, complementando los esfuerzos 

de la ONU y otros actores internacionales para resolver la crisis. 
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ignoraba a sus aliados tradicionales: Irán y Hezbolá. Su expectativa de que estos socios árabes 

garantizarían la protección necesaria resultó ser un cálculo erróneo (Escobar, 2024).  

El Ejército Árabe Sirio (EAS), debilitado por años de conflicto y sanciones estadounidenses, 

fue incapaz de montar una defensa efectiva. La corrupción, el deterioro interno y las fallas 

logísticas erosionaron aún más su capacidad de respuesta. Fuentes internas señalaron que 

Assad nunca movilizó completamente a sus fuerzas para una contraofensiva. A pesar de los 

esfuerzos de Teherán y Moscú por intervenir, el colapso parecía inevitable. La visita de Assad 

a Moscú el 29 de noviembre subrayó el apoyo menguante de sus aliados. La insistencia de 

Rusia en que modificara sus políticas dejó en claro que el fin de su gobierno estaba cerca 

(Escobar, 2024). 

HTS, respaldado por Turquía, rompió un frágil alto el fuego establecido en marzo de 2020, 

intensificando las hostilidades con el objetivo de recuperar el control de la autopista M4. Sin 

embargo, cuando el Ejército Árabe Sirio comenzó a desintegrarse, HTS extendió su alcance 

más allá de Alepo, capturando Hama, Homs y, finalmente, Damasco el 8 de diciembre. La 

desintegración total del ejército permitió a HTS consolidar el control. 

A pesar de la resistencia inicial, la fuerza aérea rusa y las unidades iraníes, incluidas la 

Guardia Revolucionaria y sus proxies iraquíes, cesaron sus operaciones mientras el ejército 

sirio colapsaba. La victoria de HTS llevó a Irán a retirar sus fuerzas y obligó a Rusia a 

replegarse a sus bases en Latakia, preparando una reducción significativa de su presencia 

militar en Siria (Ritter, 2024). 

Buscando Respuestas   

El colapso del ejército sirio —y, por extensión, del gobierno de Bashar al-Assad— no fue un 

suceso repentino, sino el resultado de un deterioro prolongado. Años de conflicto implacable, 

acompañados de abandono, corrupción, sueldos insuficientes y capacitación deficiente, 

convirtieron al ejército en un aparato que, en lugar de defender al gobierno, servía los 

intereses personales de sus oficiales y de las élites políticas (Ritter, 2024). Para 2020, la 

fuerza que había sostenido a Assad durante los años críticos de 2015 a 2017 prácticamente 

había dejado de existir. 

Rusia e Irán reconocieron esta fragilidad. En 2018, Moscú planteó reformas militares 

integrales con el fin de subsanar las deficiencias estructurales evidenciadas en los combates 

más intensos de años anteriores. Sin embargo, Bashar al-Assad se resistió, temeroso de 

desequilibrar al liderazgo político y militar que había garantizado su supervivencia en los 

momentos decisivos. De manera similar, se opuso a los esfuerzos de Irán por acrecentar su 

influencia en los asuntos militares, preocupado de que ello frustrara sus aspiraciones de 

reincorporarse a la Liga Árabe (Ritter, 2024). Al aferrarse a un sistema profundamente 

corrupto, Assad se aseguró un desenlace funesto: cuando llegó el momento de defender Siria, 

las fuerzas que debían protegerlo privilegiaron su propia supervivencia por encima del 

sacrificio, precipitando el colapso del gobierno. 
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Desde el comienzo, Teherán mostró voluntad de intervenir, con brigadas iraníes listas para 

ingresar en territorio sirio. Sin embargo, toparon con la apatía de las fuerzas de seguridad del 

gobierno de Assad, que durante meses hizo caso omiso de las reiteradas advertencias del líder 

supremo iraní, Ali Khamenei, acerca de la creciente amenaza de las brigadas terroristas. Ante 

la evidencia de que el compromiso de Assad con su propia continuidad menguaba, la 

paciencia estratégica de Teherán comenzó a agotarse (Ritter, 2024). Tras la caída de Alepo, 

los iraníes reorientaron su estrategia hacia negociaciones diplomáticas con la oposición, 

facilitando la retirada de sus fuerzas. Rehusaron una mayor implicación cuando constataron 

que Assad ya no estaba dispuesto a defender activamente su administración. Esta inflexión, 

unida a los presuntos esfuerzos de Rusia y de los Emiratos Árabes Unidos para inducir a 

Assad a renunciar, marcó un hito decisivo, dejando a Teherán con escasas opciones. 

Aunque no hay confirmación oficial de Moscú en relación con la supuesta presión ejercida 

sobre Assad para que abandonara el poder, la reunión en la capital rusa el 29 de noviembre 

constituye un indicio significativo de la creciente desarticulación dentro del gobierno sirio. 

Mientras tanto, la versión turca —que afirma desconocer la ofensiva y limitarse a transmitir 

la petición de Hay'at Tahrir al-Sham (HTS) para que no interviniera— resulta cada día más 

insostenible. No solo Ankara, sino también la maquinaria propagandística occidental, ha 

intentado proyectar la imagen de Turquía como un simple espectador, omitiendo su largo 

historial de respaldo a grupos como HTS y sus conexiones encubiertas con Israel, país que, 

históricamente, ha ofrecido apoyo logístico y financiero a fuerzas extremistas dentro de Siria. 

Todo este escenario apunta a un desmantelamiento más amplio y cuidadosamente orquestado 

del estado sirio, cada vez más visto como el resultado de los esfuerzos conjuntos de agencias 

de inteligencia occidentales—CIA, MI6 y Mossad—en una demolición controlada del 

régimen de Assad. A través de un flujo incesante de armamento, entrenamiento para 

combatientes takfiríes y entramados financieros destinados a corromper a funcionarios sirios, 

esta estrategia ha sido metódica, con el objetivo final de reconfigurar el  equilibrio de poder 

en la región. 

El colapso tomó por sorpresa a todos los actores involucrados, incluidas las fuerzas de HTS 

y sus patrocinadores turcos. HTS, un grupo islamista con raíces en Al-Qaeda y el Estado 

Islámico, había intentado presentarse como un actor más moderado, pero su gobierno 

opresivo en Idlib y la presencia de combatientes extranjeros—algunos de origen túrquico—

debilitaron su credibilidad. Su líder, Abu Mohammed al-Jolani, siguió siendo una figura 

controvertida, quien hasta hace unas semanas mantenía una recompensa de 10 millones de 

dólares ofrecida por el Departamento de Estado de EE.UU. Sin embargo, al avanzar hacia 

Damasco, HTS forzó una nueva realidad. 

Los esfuerzos de Rusia, Turquía e Irán para gestionar la paz en Siria a través del Proceso de 

Astaná fracasaron ante la rapidez de los acontecimientos. Turquía, como principal 

patrocinador de HTS, asumió un papel central en la configuración de la transición post-

Assad, mientras Rusia e Irán se retiraron a los márgenes. La caída del régimen marcó no solo 
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el fin del gobierno de Assad, sino también un cambio dramático en el equilibrio de poder 

regional. 

La culminación de una campaña Israel-EE.UU.   

Las célebres palabras de Tácito, el historiador romano, capturan una verdad atemporal: 

“Crean un desierto y lo llaman paz.” En tiempos modernos, Israel y Estados Unidos 

ejemplifican este principio con notable consistencia. 

Israel, en abierta violación del derecho internacional, reclama el derecho a gobernar sobre 

siete millones de árabes palestinos. Cuando la ocupación genera resistencia, Israel la tilda de 

“terrorismo” y presiona a Estados Unidos para desmantelar los gobiernos de Oriente Medio 

que respaldan a los llamados terroristas. Este enfoque combina fuerza militar, presión 

económica y propaganda para consolidar su dominio regional. 

El colapso de Siria representa la culminación de una campaña conjunta de Israel y Estados 

Unidos, iniciada en 1996 con el primer mandato de Benjamin Netanyahu como primer 

ministro. Esta ofensiva tomó un giro decisivo en 2011, cuando el presidente Barack Obama 

autorizó a la CIA a ejecutar la Operación Timber Sycamore3 (Mazzetti et al., 2017), un 

esfuerzo encubierto para derrocar al gobierno sirio.  

 

La caída de Siria fue el resultado de múltiples factores: devastadoras sanciones económicas, 

años de guerra implacable, la confiscación del petróleo sirio por parte de Estados Unidos, el 

cambio de prioridades de Rusia hacia Ucrania y, de manera más directa, los ataques militares 

de Israel contra Hezbolá, la principal fuerza que sostenía al gobierno sirio. Aunque Bashar 

al-Assad cometió errores estratégicos y enfrentó oposición interna, Estados Unidos e Israel 

trabajaron sistemáticamente para desmantelar su gobierno. Este proyecto, presentado como 

una búsqueda de estabilidad, revela cómo Estados Unidos e Israel imponen su versión de la 

“paz” mediante devastación y dominación. 

Antes de 2011, Siria era un país estable con un crecimiento económico prometedor. El FMI 

elogió su progreso, destacando el rápido crecimiento del PIB no petrolero, reservas 

extranjeras sólidas y una deuda gubernamental decreciente, impulsados por reformas 

económicas y demanda regional (FMI, 2009). Sin embargo, la guerra transformó esta 

trayectoria en destrucción y miseria generalizadas. 

 
3 La Operación Timber Sycamore fue un programa encubierto iniciado por la CIA en asociación con varios 
estados del Golfo, incluida Arabia Saudita, para entrenar, financiar y armar a los grupos rebeldes sirios que 
luchan contra el gobierno de Bashar al-Assad. El programa, que comenzó alrededor de 2012 y aparentemente 
terminó en 2017, tenía como objetivo influir en la trayectoria de la guerra civil siria en consonancia con los 

intereses regionales de Estados Unidos. Sin embargo, enfrentó críticas por su falta de transparencia y el desvío 

de armas a grupos extremistas. 
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Tras el colapso del gobierno sirio, Israel intensificó su campaña militar con cientos de ataques 

aéreos, destruyendo infraestructura clave como la flota de Latakia. En un acto emblemático 

de sus ambiciones territoriales, el primer ministro Benjamin Netanyahu declaró 

unilateralmente la anexión de la "zona de amortiguamiento" en los Altos del Golán, 

consolidando aún más la expansión israelí. 

La estrategia de guerra de Netanyahu en Oriente Medio   

La visión de Netanyahu de una transformación regional a través de la guerra, una estrategia 

que se remonta a casi tres décadas, se ha desarrollado de manera dramática. En una 

conferencia de prensa el 9 de diciembre, celebró lo que describió como una “victoria 

absoluta”, defendiendo la violencia continúa en Gaza y en toda la región:  

“Les pregunto, solo piensen, si hubiéramos cedido a quienes nos dijeron una y otra 

vez: ‘La guerra debe detenerse’, no habríamos entrado en Rafah, no habríamos 

tomado el Corredor Filadelfia, no habríamos eliminado a Sinwar, no habríamos 

sorprendido a nuestros enemigos en el Líbano y al mundo entero con una audaz 

operación-estratagema, no habríamos eliminado a Nasrallah, no habríamos destruido 

la red subterránea de Hezbolá, y no habríamos expuesto la debilidad de Irán. Las 

operaciones que hemos llevado a cabo desde el comienzo de la guerra están 

desmantelando el eje ladrillo por ladrillo.” (PM Netanyahu’s Remarks at His Press 

Conference, 2024) 

Los orígenes de la campaña de Israel contra Siria se remontan a 1996, cuando 

neoconservadores estadounidenses e israelíes delinearon la estrategia de “A Clean Break: A 

New Strategy for Securing the Realm" (Una ruptura limpia: una nueva estrategia para 

asegurar el reino) para el primer mandato de Netanyahu como primer ministro. Este enfoque 

estratégico, documentado por fuentes como “The Institute for Advanced Strategic and 

Political Studies” (2009), rechaza explícitamente el concepto de “tierra por paz,” que 

abogaba por la devolución de los territorios palestinos ocupados a cambio de acuerdos de 

paz. En su lugar, la estrategia privilegia la retención de estos territorios, consolidando un 

sistema de apartheid y desplazamiento sistemático de los palestinos. Presentada como “paz 

por paz", esta visión también busca desestabilizar o derrocar a regímenes vecinos opuestos a 

las reivindicaciones territoriales de Israel. Un ejemplo clave de estas tácticas es la campaña 

sostenida contra el gobierno sirio, cuya historia y evidencia documentada suelen ser 

ignoradas, a pesar de ser abrumadoras. 

La estrategia desarrollada, exponía claramente esta lógica: “Nuestra reivindicación de la 

tierra—en la que hemos mantenido esperanza durante 2000 años—es legítima y noble.” 

Además, argumentaba que “Siria desafía a Israel en suelo libanés. Un enfoque efectivo, y 

con el que América podría simpatizar, sería que Israel tomara la iniciativa estratégica a lo 

largo de sus fronteras del norte, enfrentando a Hezbolá, Siria e Irán como los principales 

agentes de agresión en el Líbano.” Netanyahu formalizó esta perspectiva en su libro “Lucha 
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contra el terrorismo” (1995), donde proponía cambiar el enfoque de combatir directamente a 

los terroristas por atacar a los estados que los respaldan, confiando en que Estados Unidos 

asumiría esta tarea (Netanyahu, 1995). En 2001, Netanyahu amplió aún más esta doctrina : 

“Lo primero y más crucial que debemos entender es esto: no existe terrorismo 

internacional sin el apoyo de estados soberanos.… Quita todo ese respaldo estatal, y 

toda la estructura del terrorismo internacional se desmoronará en polvo.” 

Esta estrategia pronto se consolidó como un pilar de la política exterior de Estados Unidos, 

con la eliminación de Siria como un objetivo central. El general Wesley Clark, ex 

Comandante Supremo Aliado de la OTAN en Europa (1997-2000), reveló detalles 

inquietantes de esta agenda. Tras los ataques del 11 de septiembre, Clark describió una 

conversación en el Pentágono donde se le informó de un plan amplio: “atacar y destruir los 

gobiernos de siete países en cinco años—comenzaremos con Irak, y luego pasaremos a Siria, 

Líbano, Libia, Somalia, Sudán e Irán” (Al Jazeera, 2003). Aunque la insurgencia en Irak 

alteró el cronograma de cinco años, no modificó los objetivos estratégicos fundamentales. 

Irak se convirtió en el primer objetivo, seguido por Siria y los demás países en la lista.  

Desde entonces, Estados Unidos ha liderado directamente o respaldados activamente 

conflictos en casi todos esos países: la invasión de Irak en 2003; el financiamiento y apoyo a 

Israel en sus operaciones contra Líbano; la campaña de bombardeos de la OTAN en Libia en 

2011; las operaciones de la CIA en Siria durante la década de 2010; el respaldo a rebeldes en 

Sudán que resultó en la división del país en 2011; y el apoyo a la invasión etíope de Somalia 

en 2006. Una guerra con Irán, ansiada durante mucho tiempo por Israel, permanece como 

una posibilidad ominosa. 

De manera notable—y preocupante—la CIA ha mantenido un patrón consistente de apoyo a 

fuerzas islamistas yihadistas en estos conflictos. En Siria, yihadistas respaldados por la CIA 

jugaron un papel crucial en la lucha contra el gobierno de Assad. Esto no es sorprendente; 

Estados Unidos había establecido precedentes al entrenar, armar y financiar a los 

muyahidines en Afganistán desde finales de los años 70, una política que eventualmente dio 

origen a al-Qaeda. Aunque Osama bin Laden se volvió contra Estados Unidos, su red fue, sin 

duda, un producto de su política exterior. Irónicamente, mientras Estados Unidos continuaba 

su llamada “guerra contra el terrorismo,” los servicios de inteligencia de Assad, según el 

periodista Seymour Hersh (2019), advirtieron a Washington sobre un atentado inminente de 

al-Qaeda contra la Quinta Flota de la Marina estadounidense. 

La Operación Timber Sycamore, dirigida por la CIA, marcó una escalada significativa en 

esta política. Este programa encubierto no solo buscaba derrocar al gobierno de Bashar al -

Assad, sino que también estableció una “línea de ratas” para contrabandear armas desde 

Libia—recién bombardeada por la OTAN en 2011—hacia las fuerzas yihadistas en Siria. 
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En su artículo de 2014, “The Red Line and the Rat Line”4 Seymour Hersh documentó cómo 

esta operación canalizó armas y recursos hacia grupos extremistas. Estas acciones no sólo 

intensificaron el conflicto, sino que también alimentaron la devastación en Siria, 

fortaleciendo a las facciones más radicales y exacerbando el caos en la región. 

“Un anexo altamente clasificado del informe, no hecho público, describía un acuerdo 

secreto alcanzado a principios de 2012 entre las administraciones de Obama y 

Erdoğan. Este acuerdo se refería a la línea de ratas. Según los términos del acuerdo, 

la financiación provenía de Turquía, así como de Arabia Saudita y Catar; la CIA, con 

el apoyo del MI6, era responsable de trasladar armas de los arsenales de Gaddafi a 

Siria.” (Hersh, 2014) 

En marzo de 2013, en una conferencia de prensa conjunta en la Casa Blanca con el primer 

ministro Netanyahu, el presidente Obama declaró: “Con respecto a Siria, Estados Unidos 

continúa trabajando con aliados, amigos y la oposición siria para acelerar el fin del régimen 

de Assad” (Remarks by President Obama and Prime Minister Netanyahu of Israel, 2013). 

Esta declaración fue emblemática del enfoque estadounidense-israelí: cambio de régimen a 

toda costa, sin considerar la posibilidad de negociación o resolución pacífica. 

Un legado de violencia y rechazo a la paz   

Para Estados Unidos e Israel, moldeados por una mentalidad supremacista, cualquier llamado 

a la negociación desde un adversario es interpretado como una señal de debilidad, no como 

una oportunidad para resolver el conflicto. La historia proporciona múltiples ejemplos que 

ilustran esta postura. En Líbano, el Ministro de Relaciones Exteriores reveló que Hassan 

Nasrallah, exsecretario general de Hezbolá, había acordado un alto el fuego con Israel días 

antes de su asesinato. En Gaza, este patrón se reiteró con el asesinato del líder político de 

Hamás, Ismail Haniyeh, en Teherán, eliminando cualquier posibilidad de negociación.  

Siria ofrece otro ejemplo claro de esta dinámica. En 2012, las Naciones Unidas negociaron 

un posible acuerdo de paz para poner fin a la guerra civil (Special Envoy Syria, s.f.). Sin 

embargo, Estados Unidos bloqueó la iniciativa, insistiendo en la renuncia inmediata de 

Bashar al-Assad como condición previa. Este rechazo a la diplomacia evidenció que el 

objetivo no era la paz, sino un cambio de régimen. Más recientemente, en septiembre de 

2024, Benjamin Netanyahu reforzó esta política de confrontación en la Asamblea General de 

las Naciones Unidas, presentando un mapa que dividía Oriente Medio en zonas de 

“Bendición” y “Maldición.” Etiquetó a Líbano, Siria, Irak e Irán como parte de esta última 

categoría, pero ignoró que las políticas israelíes de guerra y desestabilización perpetua son, 

en realidad, las auténticas maldiciones para la región. 

 
4 El título de Seymour M. Hersh, "The Red Line and the Rat Line", se refiere a dos aspectos de la implicación de EE. 
UU. en Siria: la "línea roja", la advertencia de Obama contra el uso de armas químicas, y la "línea de ratas", una ruta 
encubierta de suministro de armas a los rebeldes sirios.  
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Estados Unidos e Israel celebran la devastación de otro adversario de Israel y defensor de la 

causa palestina, con Netanyahu asumiendo abiertamente el "crédito por iniciar este proceso 

histórico." En Siria, ahora en ruinas, el caos prolongado parece inevitable, replicando los 

desastres previos de campañas de cambio de régimen lideradas por ambos países. La 

intervención estadounidense ha dejado a Oriente Medio en una espiral de destrucción: más 

de un millón de vidas perdidas, mientras guerras perpetuas desgarran Libia, Sudán, Somalia, 

Líbano, Siria y Palestina. Paralelamente, la hostilidad implacable hacia Irán lo empuja hacia 

el desarrollo de un arsenal nuclear, un camino que durante mucho tiempo intentó evitar pero 

que ahora parece inevitable bajo la constante presión de Estados Unidos e Israel. 

Esta devastación responde a una causa profundamente injusta: la negación de los derechos 

políticos palestinos en nombre de un extremismo sionista enraizado en el antiguo Libro de 

Josué. Este texto, utilizado por fanáticos religiosos, legitima el genocidio y el despojo como 

fundamentos ideológicos de las políticas modernas de desplazamiento y dominación. En 

contraste, las naciones árabes e islámicas, respaldadas por la comunidad global, han abogado 

por una solución de dos estados. Sin embargo, Israel, con el inquebrantable apoyo de Estados 

Unidos, ha preferido "crear un desierto y llamarlo paz", dejando tras de sí un legado de 

violencia, desesperación y vidas destrozadas en toda la región. 

Un nuevo panorama en Oriente Ｍedio 

El denominado “Eje de la Resistencia” parece haber colapsado en su intento de sostener la 

resistencia de Hamás contra Israel en Gaza. Hezbolá, cada vez más aislado de sus 

patrocinadores iraníes tras el colapso del corredor terrestre sirio, enfrenta una posición cada 

vez más debilitada. Por su parte, Irán parece replegarse, inmerso en disputas internas entre 

su presidente y la Guardia Revolucionaria, que aboga por una escalada del conflicto. En 

medio de esta coyuntura, Hamás, bajo creciente presión, busca un alto el fuego con Israel, 

dejando en entredicho tanto el porvenir de Gaza como las perspectivas de una Palestina 

independiente. 

En este escenario, Turquía se perfila como uno de los principales beneficiarios. Su dirigencia 

aspira a reforzar el control sobre territorios que considera históricamente turcos. Mediante 

una anexión explícita o a través de un proceso paulatino que desemboque en un eventual 

referéndum, Turquía se encamina a absorber partes —o incluso la totalidad— de Siria. Las 

ambiciones pan-otomanas del presidente Erdogan, lejos de limitarse a gestos simbólicos, 

comienzan a concretarse de manera tangible. 

Entretanto, Estados Unidos conserva un papel secundario, condicionado por una transición 

política que evidencia posturas divergentes sobre Oriente Medio. La administración saliente 

de Biden dispone de escaso margen de maniobra para influir significativamente en la 

evolución del conflicto en Siria. Para el presidente electo Donald Trump, el desafío radica en 

equilibrar las aspiraciones de Israel y Turquía, al mismo tiempo de evitar un choque directo 

con Rusia e Irán. Este reto se intensifica ante la cuestión del programa nuclear iraní. Sin 
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embargo, resulta claro que la dinámica regional en Oriente Medio ha cambiado de forma 

irreversible; la adaptación a esta nueva realidad representa uno de los mayores retos de 

política exterior para la próxima administración en Washington. 

¿Podría ser Irán la próxima guerra de elección de Estados Unidos? 

La paz en Oriente Medio sigue estando fuera de alcance, y el primer ministro israelí, 

Benjamín Netanyahu, permanece decidido a ampliar el conflicto. La partición de facto de 

Siria en territorios bajo control israelí y turco constituye el preludio de una guerra más amplia 

contra Irán. Tal como informó el periódico digital “The Times of Israel” pronto después de 

la caída de Assad, la Fuerza Aérea Israelí (IAF) “ha continuado incrementando su preparación 

y sus planes” para “posibles ataques en Irán” (Fabian, 2024). 

La máxima prioridad de Netanyahu puede ser enfrentar a Irán antes de que Rusia concluya 

su victoria en Ucrania y Siria se transforme en un nuevo campo de batalla para turcos e 

israelíes. Esto no representa únicamente el fin del llamado “orden internacional  basado en 

reglas” promovido por Washington; también anuncia el inicio de un período de caos. Las 

fuerzas israelíes y los auxiliares turcos —es decir, los terroristas islamistas que saquearon 

Siria— ya se enfrentan a lo largo de una línea de demarcación que se extiende de este a oeste, 

justo al sur de Damasco. Netanyahu no se engaña en cuanto al choque entre los objetivos 

estratégicos de largo plazo de Ankara en la región y la determinación de Jerusalén de reclamar 

los despojos de guerra sirios. 

Para Netanyahu, iniciar la guerra cuanto antes resulta esencial. Una confrontación con Irán 

impondría a Trump un fait accompli estratégico: el concepto de fait accompli estratégico se 

asocia frecuentemente con las teorías realistas de las relaciones internacionales, las cuales 

enfatizan las dinámicas de poder y la búsqueda de los intereses nacionales. Un Estado que 

actúa con rapidez y determinación busca modificar el equilibrio de poder o imponer nuevas 

realidades que los actores rivales se ven obligados a aceptar, aunque ello implique socavar la 

estabilidad o las normas vigentes. Aun si Trump pretendiera apartar a Estados Unidos de otro 

conflicto sangriento en Oriente Medio, las tensiones entre Israel e Irán, junto con una posible 

confrontación con Turquía, harían imposible cualquier esfuerzo por desvincularse de la 

región. 

Los planificadores de políticas estadounidenses deben comprender el trasfondo de este 

escenario y por qué una guerra con Irán finalmente acarrearía pérdidas tanto para Estados 

Unidos como para sus presuntos aliados israelíes. El objetivo principal de los estrategas 

estadounidenses debería ser la adaptación de la economía y el establecimiento militar a un 

mundo multipolar, y el desarrollo de nuevos mercados, no de nuevos enemigos. La negativa 

de Washington a reconocer los cambios fundamentales en la distribución del poder y la 

riqueza explica buena parte del fracaso de la política exterior de las administraciones 

anteriores. 
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Una gestión exitosa de este cambio evitaría un conflicto con Irán y reconciliaría de forma 

pacífica las pretensiones regionales de hegemonía, tal como hizo recientemente China al 

mediar en el histórico acercamiento entre Arabia Saudita e Irán. Revitalizar instituciones 

multilaterales como el Consejo de Seguridad de la ONU y la Organización para la Seguridad 

y la Cooperación en Europa sería esencial. Del mismo modo que no pueden resolverse las 

cuestiones estratégicas de Europa sin la participación de Rusia, Washington no puede 

asegurar la estabilidad en Oriente Medio si apoya incondicionalmente las ambiciones 

territoriales de Israel. 

El fracaso de Estados Unidos para gestionar su transición hacia un mundo multipolar 

intensificará el caos global y podría desencadenar una conflagración de grandes proporciones 

en Oriente Medio, además de aumentar el riesgo de un conflicto directo con potencias como 

Rusia y, eventualmente, China. Según esta perspectiva, es fundamental que el país abandone 

su enfoque de confrontación y adopte políticas que prioricen la prevención de conflictos. 

Esto implicaría reemplazar tres décadas de liderazgo internacional considerado irresponsable 

por una política exterior que privilegie la diplomacia, el diálogo y la cooperación pacífica, 

relegando el uso de la fuerza militar como eje central de su estrategia. 

Como señaló Napoleón, en la guerra, la verdad es la primera víctima. Nada ha cambiado 

desde entonces. Washington emite un incesante torrente de mentiras que sostiene una 

inacabable sucesión de narrativas falsas sobre el carácter real de las hordas yihadist as que 

devastan Siria. Para entender los intereses en juego, basta con observar cómo se alinean las 

potencias detrás de las facciones islamistas que hoy saquean y siembran el terror en el país.  

La aparente indiferencia de Washington ante la destrucción de Siria y ante la consolidación 

de una hegemonía conjunta —y/o próxima confrontación inevitable— israelo-turco en el 

Cercano Oriente resulta alarmante. Sin embargo, el derrumbe de Siria ofrece una oportunidad 

efímera a Tel Aviv para atacar a Irán. Netanyahu confía en tener el viento a su favor. La caída 

de Assad refuerza su intención de centrar su ofensiva en Líbano, el sur de Siria y Cisjordania.  

Una consecuencia previsible de un ataque contra Irán sería el afianzamiento del acercamiento 

entre Irán y Arabia Saudita, mediado por China, y la consolidación de bloques contrapuestos 

en el Gran Oriente Medio: por un lado, Irán respaldado por Rusia, China y Arabia Saudita; 

por el otro, un eje temporal israelo-turco apoyado por Washington y sus aliados europeos. 

Yemen: Un Nuevo Capítulo 

Los esfuerzos por equiparar el conflicto en Yemen con la guerra civil en Siria reflejan errores 

estratégicos de las potencias regionales y globales, particularmente Arabia Saudita, los 

Emiratos Árabes Unidos e Israel. Figuras como el exministro de Defensa israelí Avigdor 

Lieberman han solicitado medidas agresivas, incluyendo ataques a instalaciones energéticas 

bajo control de Sanaa y el financiamiento de facciones anti-Ansarallah, con el objetivo de 

evitar que Ansarallah extienda su alcance. Paralelamente, Estados Unidos ha intensificado 

sus esfuerzos diplomáticos y militares, convocando a líderes yemeníes, saudíes y emiratíes 
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para planificar estrategias contra Ansarallah. Sin embargo, la dinámica tribal y la singular 

resistencia de Ansarallah complica los intentos de replicar el curso de Siria en Yemen.  

A diferencia del gobierno de Bashar al-Assad durante el conflicto en Siria, Ansarallah ha 

surgido como una fuerza unificada y militarmente avanzada, capaz de desplegar misiles 

hipersónicos, un logro sin precedentes entre actores no estatales. Esta superior idad 

tecnológica y táctica desbarata las ambiciones de Arabia Saudita y los Emiratos Árabes 

Unidos, particularmente en la costa occidental de Yemen, donde las ofensivas externas han 

enfrentado una feroz resistencia. La capacidad de Ansarallah para movilizar alianzas tribales 

y defender regiones estratégicas, como el Eje de Filadelfia, subraya los riesgos de una 

intervención directa. La lógica defectuosa de trazar paralelismos con Siria se hace evidente 

ante estas diferencias. 

Para el gobierno de Sanaa, el aumento de la implicación de Estados Unidos e Israel refleja 

desesperación por desestabilizar la soberanía de Yemen. Los líderes de Ansarallah, como 

Abdul Malik al-Houthi, han desestimado estos movimientos como inútiles, afirmando su 

disposición a responder ante provocaciones. Las deserciones de las fuerzas alineadas con la 

coalición resaltan aún más la fragilidad de las estrategias externas, ya que el creciente 

descontento entre las facciones rivales fortalece la posición de Ansarallah. Los líderes han 

advertido sobre medidas de represalia contra intereses estadounidenses e israelíes, 

subrayando que la respuesta de Yemen a cualquier escalada será contundente y sin 

restricciones. 

El ascenso de Yemen dentro del Eje de la Resistencia señala un cambio transformador en la 

dinámica geopolítica de Asia Occidental. A pesar de años de bloqueos y bombardeos, la 

resiliencia y los avances estratégicos de Ansarallah posicionan a Yemen como un actor clave 

que desafía las estructuras de poder tradicionales. Al redefinir la naturaleza de la resistencia, 

Yemen ha surgido no sólo como un firme defensor de Gaza, sino también como una fuerza 

formidable contra las ambiciones de Estados Unidos e Israel. A medida que la influencia de 

Siria disminuye, el ascenso de Yemen marca un nuevo precedente para la resistencia regional, 

abriendo un capítulo crucial en la lucha por la influencia en Asia Occidental. 
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